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OZET

Kentlesme ile iktisadi bliylime arasindaki iliski, iktisadi kalkinmanin temel dinamiklerinden biri olarak
kabul edilir. Kentlesme, kirsal alanlardan sehir merkezlerine dogru go¢ etme siireciyle ortaya ¢ikan bir
olgudur; bu siire¢ hem yerel hem de kiiresel diizeyde iktisadi biiyiimeyi olumlu veya olumsuz anlamda
etkilemektedir. Kentlesme siireci, iktisadi biiyiimenin 6nemli gii¢ unsularindan biri haline gelmistir.
Biiytik sehirler, yiliksek niifus yogunlugu sayesinde 6l¢ek ekonomilerini tesvik ederken, is giiciiniin daha
etkin calismasini saglamaktadir. 19. ve 20. yiizyillarda Avrupa ve Kuzey Amerika'daki iilkelerin
sanayilesme siirecinde basarili olmasinin temel nedenlerinden birisi de kentlesme ile iktisadi biiyiime
arasindaki iligkinin etkin ve dinamik bir sekilde birbirlerini tamamlamasiyla miimkiin olmustur.
Sanayilesme siireci, kentlesmeyi tetikleyerek, iiretimin yayginlasmasini, tedarik sisteminde basarili
olunmasi, mallarin pazara kolayca gotiiriiliip satilmasi agisindan 6nemli katkilar saglamistir.
Kentlesme, altyap: yatirimlarin1 beraberinde getirir. Ulagim, enerji, teknoloji ve inovatif, su ve atik
yonetimi gibi temel altyapi, iktisadi bliylime i¢in 6nemlidir. Bu tiir yatirimlar, {iriinlerin verimli bir
sekilde dretilip, biliylimenin istikrarlt olarak siirdiiriilmesini saglamaktadir. Kentlesmenin iktisadi
biliylimeyi destekleyen bir¢cok mekanizmaya sahip oldugunu ve genellikle olumlu bir etkinlige sahip
oldugunu gostermektedir. Ozellikle sanayilesme, inovasyon, teknolojik ve fiziki altyapinin yayilmasi ve
beserl sermayenin giiclenmesi ve gelisimi gibi faktorler, kentlesmenin biiyiime {izerindeki olumlu
etkilerinin bulundugunu gostermektedir.

Granger Nedensellik Testine gore, kentlesme orani, iktisadi bliylimenin hem kisa hem de uzun siireli
nedenidir. Yani kentlesme yapisi iktisadi bliylimeyi arttirmaktadir. Gog¢ oran1 ve niifus artisi, kisi bagina
diisen gelir ve sanayilesme iizerinde dogrudan bir nedensellik iliskisine sahiptir. Ozellikle kirsaldan
kente gogilin, sanayi sektoriiniin katkilarmin ve iktisadi biiyiimenin tesvik ettigi ve arttirdig
gozlemlenmistir. Egitim diizeyi ve kisinin basina diisen gelir arasindaki iliski pozitif ve giicliidiir. Egitim
seviyesinin arttirilmasi, verimliligin arttirilmast ekonomik verimliligin arttirilmasini saglar. Yesil alan
orani ve kentlesme arasindaki iligki ters yonliidiir. Kentlesmenin artmasi ile birlikte kisinin bagina diisen
yesil alan miktar1 azalmaktadir. Su kullanim1 ve sanayilesme arasinda giiglii bir iliskisi bulunmaktadir.
Sanayilesmenin artmastyla su talebi artmig, ancak bu durum biiyiimenin siirdiiriilebilirlik perspektifini
dogurmustur.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, iktisadi Biiyiime, Sanayilesme, Kente Go¢ Orani, Niifus Artis1, GSYIH, Kisi

Bagma Gelir, Isgiiciine Katilim Orani, Granger Nedensellik Testi, Birim K6k Testleri, Kirlilik Oran.
Jel Simiflandirmasi: E01, O18, 047, P25, F43.

443



ISSN: 2630-6166

Journal JOURNAL OF INSTITUTE OF ECONOMIC

KSAD DEVELOPMENT AND SOCIAL
RESEARCHES
International Refereed & Indexed ISSN: 2630-6166
Vol: 9 / Issue: 38 September 2025 Open Access Refereed E-Journal

DOI: 10.5281/zen0do.17090615
iksadjournal.com/submittion@iksadjournal.com

ABSTRACT

The relationship between urbanization and economic growth is considered one of the fundamental dynamics of
economic development. Urbanization is a phenomenon that occurs through the process of migration from rural
areas to city centres; This process affects economic growth both locally and globally, positively or negatively.
The urbanization process has become one of the important forces of economic growth. Large cities, thanks to their
high population density, encourage economies of scale and enable the workforce to work more effectively. One
of the main reasons why countries in Europe and North America were successful in the industrialization process
in the 19th and 20th centuries was possible because the relationship between urbanization and economic growth
complemented each other effectively and dynamically. The industrialization process has contributed significantly
to the expansion of production, the success of the supply system, and the easy transport and sale of goods to the
market by triggering urbanization.

Urbanization brings with it infrastructure investments. Basic infrastructure such as transportation, energy,
technology and innovation, water and waste management are important for economic growth. Such investments
ensure that products are produced efficiently and growth is maintained steadily. It shows that urbanization has
many mechanisms that support economic growth and generally has a positive effect. In particular, factors such as
industrialization, innovation, spread of technological and physical infrastructure, and the strengthening and
development of human capital show that urbanization has positive effects on growth.

According to the Granger Causality Test, the urbanization rate is both a short-term and long-term cause of
economic growth. In other words, the structure of urbanization increases economic growth. Migration rate and
population growth have a direct causal relationship with per capita income and industrialization. In particular, it
has been observed that rural-to-urban migration encourages the contributions of the industrial sector and promotes
economic growth. There is a strong and positive relationship between education level and per capita income.
Increasing the level of education enhances productivity, thereby improving economic efficiency. There is an
inverse relationship between the green space ratio and urbanization. As urbanization increases, the amount of
green space per capita decreases. This situation emphasizes the need for enriched sustainable development
policies. There is also a strong relationship between water usage and industrialization. With the increase in
industrialization, the demand for water has grown, but this has raised concerns regarding the sustainability of
growth.

Keywords: Urbanization, Economic Growth, Industrialization, Urban Migration Rate, Population Growth, GDP,
Per Capita Income, Labor Force Participation Rate, Granger Causality Test, Unit Root Tests, Pollution Rate.
JEL Classification: E01, O18, 047, P25, F43.

1. Giris

Kentlesme ile iktisadi biliylime arasindaki iligki, ekonomik gelisim siireclerinde onemli bir dinamik
olarak karsimiza ¢ikar. Tarihsel siiregte sanayilesme ve kentlesme, iktisadi biiyiimenin itici giicii olmus;
tarimsal tiretime dayali kirsal ekonomilerden sanayi, hizmet ve teknoloji agirlikli kent ekonomilerine
gecis, verimliligi ve refah diizeyini artirmistir. Kentler, is giicii piyasalarinin genislemesini, sermaye
birikimini ve yenilik¢i faaliyetlerin hizlanmasini saglayarak iktisadi biiyiimeye katkida bulunur.
Kentlesme siireci, altyap1 yatirimlari, egitim ve saglik hizmetlerinin yayginlagmasi gibi faktorler
araciligryla beserl sermayenin gelismesini tesvik eder. Biiylik sehirlerde yogunlasan niifus, is glicii
verimliligini artirirken, sanayi ve hizmet sektorlerinde iiretkenligin ylikselmesini saglar. Bununla
birlikte, kentlesmenin iktisadi biliylime iizerindeki etkisi her zaman olumlu olmayabilir; diizensiz
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kentlesme, altyap1 yetersizlikleri, gelir esitsizligi ve c¢evresel bozulma gibi sorunlar, ekonomik
siirdiiriilebilirligi tehdit edebilir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde kentlesme, iktisadi biiyiime ile
dogrudan baglantili olup, sanayilesmenin hizlanmasina, finansal sistemlerin gelismesine ve yenilikg¢i
girisimlerin artmasina katki saglar. Biiyiik sehirler, uluslararasi ticaretin ve yabanci yatirimlarin merkezi
haline gelerek ekonomik entegrasyonu gii¢lendirir. Ancak kontrolsiiz go¢, plansiz kentlesme ve asiri
niifus yogunlugu, biiyiime potansiyelini sinirlayan unsurlar olarak ortaya c¢ikabilir. Bu baglamda,
kentlesmenin iktisadi biiyiime ile saglikl bir sekilde iligkilenmesi, etkin sehir planlamasi, siirdiiriilebilir
kalkinma politikalar1 ve dengeli sanayilesme ile miimkiindiir. Kamu politikalarinin, kentsel altyapiy1
giiclendirme, inovasyonu tesvik etme ve sosyal refahi artirma yoniinde sekillendirilmesi, kentlesmenin
iktisadi bilylimeye katkisin1 maksimize edecektir. Sonug olarak, iyi yonetilen bir kentlesme stireci, uzun
vadeli ekonomik kalkinmay1 destekleyen kritik bir unsur olarak degerlendirilebilir.

Kentlesmenin, iktisadi biiyiimeyi etkileyebilecegi cesitli kanallar vardir. “ilk olarak, sehirler gerek
gelismis gerekse de gelismekte olan iilkelerde ekonomik ve sosyal dokuda hayati bir rol oynamaktadir.
Kentsel yerlesim birimleri egitim, istthdam ve saglik hizmetleri i¢in firsatlar sunar. Kentsel alanlarda
egitim sistemlerini genisletmek daha kolaydir ve kirsalda genisletmekten daha ucuzdur. Egitim ve
sermaye, bir ulusun yeni teknolojiler gelistirme ve mevcut teknolojileri benimseme yetenegini belirler.
Kentsel niifusun hastanelere, bakima ulasmak i¢in daha fazla sansi1 vardir ve saglik hizmetleri de daha
gelismistir. Saglik sermayesi, ekonomik faaliyeti iggiicii lizerindeki verimlilik etkisi yoluyla dogrudan
etkileyebilir. Firmalar ve is¢iler kentsel alanlarda kirsal alanlara gore daha yiiksek tiretkenlige sahiptir.
Ayrica, kentlesme girisimcilikte kilit bir faktordiir, isgiinlin ve firmalarin bir araya toplanmasina, dlgek
ekonomilerine yol acar ve bu da {iretim maliyetlerini azaltir.” (Arouri, Youssef, Nguyen-Viet, Soucat,
2014:1-22; aktaran bknz: Polat & Sancar, 2021:24).

2. iktisadi Biiyiime ve Kentlesme Kavramlari

Iktisadi biiyiime, bir ekonominin mal ve hizmet iiretim kapasitesindeki artis1 ifade eder ve genellikle
Gayri Safi Yurt ici Hasila (GSYIH) veya Kisi Basina Diisen Gelirdeki reel artislarla 6lgiiliir. Bu
kavram, ekonomik refahin ve yasam standartlarinin iyilesmesinin temel gostergelerinden biridir. Diger
bir ifadeyle, iktisadi biiyiime, “bir ekonomide ve belli bir donemde (genellikle bir yilda) bir miktar, bir
agwrlik, bir hacim, bir biiyiikliik artisidir. Oyle ki bu artislar, insanlar: ve iilkeyi bugiinkiinden daha
saglam ve daha kuvvetli bir giice, daha yiiksek bir gelir diizeyine dogru gétiirebilecek aritmetik, kantitatif
yani miktar ile agiklanan bir artistir” (Ozgiiven,1988:36; aktaran bknz: Aksu, 2018:13). iktisadi
bliylime; “bir ekonominin tiretim kapasitesinde, sayisal ve niceliksel olarak ol¢iilebilen genisleme veya
miktar artisidir” (Freyssinet,1985:124; aktaran bknz: Aksu, 2018:13). Baska bir ifadeyle iktisadi
bliylime; “iktisadi hayatin temel verilerinde (isgiicii, tabi kaynaklar, techizat), fert basina bir yildan
obiiriine daha yiiksek bir reel gelir saglayacak sekilde devamli artislardir” (Ulgener, 1991:409-410;
aktaran bknz: Aksu, 2018:14).

Iktisadi biiyiime kavramim Tiirkiye Ekonomi Kurumu iki yaklasimla ele almstir. “Birincisi, eksik
istthdamdaki ekonominin bu durumdan ¢ikisi sirasinda meydana gelen tiretim artiglart sonucunda ortaya
cikan kisa dénemli ekonomik dongiilere (business cycles) dayali bir iktisadi biiyiime tanimidir. ikincisi
de tam istihdam veriyken, ekonomik yapiya yeni faktor girdilerinin ilave edilmesi ve/veya teknolojinin
gelismesi sonucunda ortaya c¢ikan orta ve uzun donemli biliylime tanimidir” (TEK,2003:4;
www.tek.org.tr). Bu tanimdan ortaya ¢ikan biiylime siireci iki kaynakli olmaktadir. Birincisi, kisa
donemde kapasite kullanim oranlarindaki artisin neden oldugu iiretim biiyiimesidir. Ikincisi ise, uzun
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donemde iiretim kapasitesindeki artis nedeniyle olusabilecek mal ve hizmet iiretimidir (Aksu, 2018:15).
Iktisadi biiyiime, iiretim faktorlerinin etkin kullanimina ve teknolojik ilerlemelere baghdir. Bu iliskiyi
ifade eden en yaygin model, Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonu’dur.
Y=A xK*x L
Burada:

e Y: Toplam iiretim (GSYIH)

e A: Toplam faktor verimliligi (teknoloji diizeyi)

o K: Sermaye stoku

e L:Is giicii

e o: Sermayenin toplam iiretime katki oran1 (0 ile 1 arasinda bir degerdir)
e 1—a: Is giiciiniin {iretim {izerindeki katk1 oran

Bu fonksiyon, sermaye ve is giicliniin liretime katkisini ve teknolojik ilerlemenin biiylime tizerindeki
etkisini gosterir. Denklem, liretimin ne sekilde gerceklestigini gdsterir. Burada Y, teknoloji (A) ile
birlikte kapitalin (K) ve is giicliniin (L) katkilariyla hesaplanmaktadir. o ve 1-a degerleri, sermaye ve is
giiciiniin {iretime olan etkilerini temsil eder. Ornegin, a degeri daha yiiksekse, sermaye iiretim iizerinde
daha fazla etkiye sahip demektir, aksi halde is giicii daha fazla etkiye sahip olur. Iktisadi biiyiimeyi
etkileyen baglica faktorleri 8 maddede 6zetlemek miimkiindiir (Aksu, 2018:21-22);

* Cevresel yap1 (yasamsal alan, tabiat, orman, mera, deniz, kdy, kentlesme, vb.)

» Kurumsal ve kamusal altyapi (idare, yonetim sistemleri, kamu ya da 6zel orgiitlerin calisma sistemi,
kurumlarin yapisi, mevzuat diizenlemeleri, hukuki uygulama, vb.),

« Kiiltiirel altyap1 (toplumun gegmisten gelen birikimleri, girisimcilik ruhu, iiretim ve paylagim kiiltiirt,
gelenekler, toplumsal beklentiler, moral degerler, gelecege ait umutlar vb.),

* Adil rekabet kosullar1 saglayan her tiirlii mevzuat diizenlemeleri, yerel ve kiiresel rekabet kosullar1 ve
piyasa yapilarinin olusturulmasi,

* Ekonomik ve siyasal istikrar (hiikiimetlerin uyguladig1 ekonomi politikalar1 ile ekonomi kurumlarmin
benimsedigi program ve politikalarin belirlenmesi, siyasi yapinin aldigi kararlarda tutarlilik ve disiplin
icinde caligilmasi vb.),

» Stratejik politikalar ve ydéntemler (Ulkelerin ellerinde sahip oldugu bilgi, birikim, teknolojik gelisim,
askeri gii¢ ve jeostratejik politikalar vb.),

* Dogal kaynaklar ve yer altt madenlerine ve kaynaklara sahip olma durumu ve bunlarin kullaniminda
akile1 program ve politikalarin olusturulmasi,

* Finansal ve ekonomik kaynaklardaki giicliiliik, yerel piyasalarin diizgiin, dinamik ve giiclii
konumlarinin olmasi.

Bu faktorler, bir ekonominin biiylime potansiyelini belirleyen temel unsurlardir ve her birinin etkin
yonetimi, stirdiiriilebilir iktisadi biiylime i¢in kritiktir.

Giliniimiizde birgok konu uzmani “kentlesme” tanimi yapmislardir. Bu konu ile alakali birkag kentlesme
tanimini vermek gerekirse (Aksu, 1998:266): Kentlesme (urbanisation), niifusun belli bir yerde stirekli
olarak artmasi, dinamik bir yap1 gostermesi, kapladigi alan itibariyle belirli bir biiyiikligi asan,
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ekonomik, kiiltiirel, teknik ve biirokratik organizasyonlari igeren, eski ile yeniyi harmonize eden yeni
bir niifus biiytlikliigii olusturan merkezlerdir. Bir baska tanimlamayla, kirsal alanlardan kentsel alanlara
niifusun hareketlenmesi siirecidir. Kentlesme, kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru niifusun yer
degistirmesi ve merkezlerde yasayan insanlarin oraninin yiikselmesi siirecidir. Bu siire¢ genellikle
sanayilesme, ekonomik kalkinma ve modernlesme ile iligkilidir. Kentlesme, sehirlerin fiziki yapisini,
sosyal yapisini ve ekonomik isleyisini degistirir ve sekillendirir. Genellikle ekonomik, sosyal ve ¢evresel
faktorlerle sekillenir. Kentlesme, niifusun kirsal alanlardan sehir merkezlerine tasinmast ile birlikte
sehirlerin biiyiimesi ve genislemesi siirecini kapsar. Kentlesme stireci, sanayi devrimiyle hiz kazanmug
ve modern toplumlarin énemli bir unsuru haline gelmistir. Bu siire¢, iktisadi biiyiime, teknolojik
gelismeler, sanayilesme ve toplumsal doniigiimle yakindan iliskilidir (United Nations, 2018:12). Bir
baska tanimlama yapmak gerekirse, kentlesme, bir yerlesme ve kalkinma plant icerisinde, bilimsel
yontemlere gore hazirlanan plan, program ve projelerin hazirlanmasini kapsayan bir sanat ve ¢alisma
alanidir. Diinyadaki kentlesme oran1 1950'lerde %30 civarindayken, 2018 itibartyla %55'e yiikselmis ve
2050'de %68'e ulasmasi1 beklenmektedir. Kentlesme oranlarinin artmasi, genellikle daha kii¢iik hanelerin
artigina neden olur. Bunun arkasindaki nedenlerden biri, kentlerdeki konut maliyetlerinin yliksek olmasi
ve bireylerin daha kiiclik hanelerde yasama egiliminde olmalaridir. Kentlesme, daha kiiclik hanehalki
boyutlarin1 tesvik eder, ¢linkii kentlerde yasayan bireyler genellikle tek basina veya gekirdek aile
yapisinda yasama egilimindedirler. Gelismis {ilkelerde tek kisilik ve iki kisilik haneler artig
gostermektedir. Ornegin, Japonya'da hanelerin %401 tek kisilik hanelerden olusmaktadir. Yine,
Avrupa’da &zellikle tek kisilik hanelerde bir artis gdzlenmektedir. Yine, Isveg'teki hanelerin %401 tek
kisilik hanelerden olusmaktadir (Aksu, 2024:657).

Diger bir tanima gore, kentlesme, niifus artisi ve bu artisin dogurdugu sorunlari, yeni yerlesim birimleri
ile yapilasmanin olusturuldugu, yeni ekonomik iliskilerin kuruldugu ve ihdas edildigi; nitel degismeler
biitiiniidiir. Kentlesmenin nedenlerinden en Onemlisi sanayilesme ve buna bagli olarak ekonomik
yatirimlarin ve iretimin yapildigi, geleneksel sektorlerin (tarim ve hayvancilik) yerine, modern
sektorlerin ekonomik yapida 6nem kazanmasi sanayilesme ile birlikte kentlesmeyi de dogurmustur.
Kentlesme oraninin artmasiyla birlikte, gelecekte daha kiiciik hanehalki boyutlar1 yayginlasacaktir.
Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ¢ekirdek aile yapisi baskin hale gelirken, tek kisilik hane oranlar
da artacaktir. Bununla birlikte, biiylik sehirlerde konut maliyetlerinin yiikselmesi, genglerin ailelerinden
daha ge¢ ayrilmasina ve ev arkadasligi gibi alternatif konut diizenlemelerinin yayginlasmasina neden
olabilir (Aksu, 2024:657-658).

Rusen Keles’e gore; “kentlesme, sanayilesme ve iktisadi gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi
ve kentlerin biiyiimesi sonucunu doguran, toplumda artan oranda orgiitlesmeye, uzmanlasmaya ve
insanlar arasi iligkilerde kentlere ozgii degisikliklere yol agan niifus birikim siireci” (Keles,1998:80;
aktaran bknz: Uzan, 2024:123). Diinyanin birgok bélgesinde dogurganlik oranlar diigmektedir. Ornegin,
Avrupa'da dogurganlik oran1 1,6 civarindayken, Afrika kitasinda bu oran 4,6'dir. Bu durum, geng
niifusun azaldig1 ve yagh niifusun arttigr anlamina gelir. Yash niifusun artmasi, yash bireylerin kendi
baslarina yasama olasiligini da artirmaktadir. Ozellikle gelismis iilkelerde yasli bireyler icin bakim evleri
ve destekli yasam alanlar1 yayginlasmaktadir. Yaslanan niifusun artmasi, tek kisilik hane sayisinin
artmasina neden olacaktir. Ayn1 zamanda, gen¢ kusaklar arasindaki ¢ocuk sahibi olma egilimlerinin
azalmasi, ortalama hanehalk: biiyiikliigiinii diisiirecektir. Baz1 geleneksel toplumlarda, yash fertlerin
(biiytiklerin) aile icinde (evde) bakilmasina yonelik sosyal kosullar devam ederken, bunun yaninda, yash
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niifusundaki artiga bagli olarak ¢ogu gelismis tilkede yasl bakim hizmetleri (rehabilitasyon merkezleri)
artacaktir (Aksu, 2024:658).

Kdoyden kentte gog ile birlikte biiylik kentler irklarin, kiiltiirlerin, dinlerin bir araya gelip kaynastig
merkezler olmustur. Kent kiiltiirii karmasik ve ¢ok ¢esitli bir durum olusturmustur. Tek bir kiiltiire bagh
olarak yagamamakta, bunun yaninda birgok kiiltlirin ortaya ¢ikti1 yasama tarzlarina ayak uydurmak
zorunda kalmistir. Biiyiik kent yapisi itibariyle insan iliskilerinin resmiyet kazandigi, zayifladig1 ve
menfaatlestigi bir durum meydana getirmistir. Kirsal kesimde ¢ok daha samimi ve igten olan insanlik
baglari, akrabalik ve genis aile yapilari, kentte ister istemez pargalanir. Bu pargalanma ¢ekirdek aile
seklinde zuhur eder. Zaten biiyiik kentlerde iiretim bigimleri genis aile yapisina imkan verememektedir.
Tarih boyunca biiyiik kentlerdeki insanlar1 birbirine yaklastirmig ve bir o kadarda uzaklastirmigtir. Bu
durum toplumdaki yabancilasmanin bir sonucudur. Giiniimiiziin kentlerinde y1gilma ekonomisinin ve
bunun getirmis oldugu kapitalist ekonomik zihniyetinin en yiiksek diizeye ¢iktig1 yerler olarak
belirtebiliriz. Bir sehrin metropol olmasinda biiyiik kent olma 6zelligi yaninda sehir ekonomisinin
kiiltiirel, sosyal, politik yapilar1 tizerinde ne derece etkiledigiyle de alakalidir. Metropolde yasayan insan
kimligi; degisken, pragmatik, catismaci, firsat¢i, menfaatgi gibi cesitli sekillerde oldugu goriilmektedir
(Aksu, 1998:269).

Diinya genelinde sehirlerin niifuslart hizla arttig1 i¢in belirli niifus biiyiikliiklerine sahip sehirlerin sayisi
da siirekli degigsmektedir. 100 binden 10 milyona kadar olan sehirlerin sayilarini anlamak icin giincel
istatistiklere ve demografik verilere bakmak gerekir. Bu tiir sehirler, sehirlesme siirecinin ve niifusun
yogun olarak kentlere kaymasinin bir sonucudur. Bu tahminler ve sayilar, 2023 yili itibariyla en giincel
verilere dayanmaktadir ve sehirlesme dinamikleri hizla degisebilecegi i¢in zaman iginde farklilik
gosterebilir. Asagida, diinya genelinde farkli niifus biiyiikliiklerine sahip sehirlerin tahmini olarak
degerlerini vermek gerekirse; 2023 yili itibariyle, niifusu 100 Bin lizerinde olan sehirlerin sayis1 yaklasik
olarak 4,500-5,000 sehir civarindadir. Diinyada niifusu 100 binden fazla olan sehirlerin sayisi, bir¢ok
kitada, 6zellikle Asya ve Afrika'da hizla artmaktadir. Bu tiir sehirler genellikle kiigiik ve orta 6lgekli
sehirler kategorisindedir ve hem gelismekte olan hem de gelismis lilkelerde yogun olarak bulunur.
Niifusu 500 Bin iizerinde olan sehirlerin sayis1 yaklasik olarak 600-700 sehirdir. 500 binin iizerinde
niifusu olan sehirler genellikle biiyiiksehir kategorisine girer ve sanayi, ticaret, hizmet sektorii gibi gesitli
alanlarda merkez konumundadir. Hindistan, Cin, ABD, Brezilya ve Endonezya gibi iilkelerde bu tiir
sehirler olduk¢a yaygindir. Niifusu 1 Milyon {izerinde olan sehirlerin sayis1 yaklasik olarak 500
civarindadir. 1 milyonun iizerinde niifusu olan gehirler "Megakent" olarak siniflandirilir ve bu sehirler
biiylik ekonomik, sosyal ve politik merkezlerdir. Diinyada hizla biiyliyen sehirlesme orani ile birlikte 10
milyonluk niifusu asan sehirlerin sayis1 artmaktadir. Bu kategori, New York, Londra, Sanghay, Istanbul,
Sao Paulo gibi bir¢ok kiiresel sehri icermektedir. Niifusu 10 Milyon {izerinde olan sehirler “Ultrakent”
sayist yaklasik olarak, 30-35 sehirdir. "Ultrakent " olarak adlandirilan bu sehirler, diinya ekonomisi,
kiiltiirli ve siyaseti iizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir. Tokyo (37 milyon kisi), Delhi (32 milyon kisi),
Sanghay (28 milyon kisi), Sao Paulo (22 milyon kisi), Mexico City (22 milyon kisi), istanbul (18 milyon
kisi) gibi sehirler bu kategoriye dahildir. Ancak Istanbul metropoliten bolgesinin niifusu ise yaklagik 20-
25 milyon olarak tahmin edilmektedir. Bu sehirler, hizla biiyiiyen niifuslariyla birlikte altyapi, ulasim ve
konut gibi ¢esitli zorluklarla kars1 karsiya kalmaktadir. Modern sehirlerde, eskiden oldugu gibi savunma
amacli surlar yoktur ve sehirlerin idari sinirlar1 genellikle kentin fiili olarak yayildigi alanlar1 kapsamaz.
Bu, kentsel yayilmanin bir sonucudur ve metropol alanlarinin genislemesi, banliydlerin ve uydu
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sehirlerin artistyla iligkilidir (Aksu, 2024:682-683).

Tokyo, dlinyanin en biiyiik metropol alanidir ve gilincel niifusu yaklasik 37 milyon civarindadir. Tokyo,
Japonya'nin baskenti ve ayni zamanda biiyiik bir ekonomik, kiiltiirel ve politik merkezdir. Sehir,
diinyanin en biiyiik finans merkezlerinden biri olmasinin yani sira, diinyanin en yogun ve en kalabalik
metro sistemlerinden birine sahiptir. Tokyo, ileri teknoloji, kiiltiir, egitim ve ticaretin merkezi olarak
bilinir. Sehirde yogun bir altyap1 ve genis bir ulasim ag1 vardir. Kiiresel sehirler arasinda yiiksek yagam
standartlari, diisiik su¢ oranlar1 ve miikemmel saglik hizmetleri ile taninir. Tokyo'nun metropol alani,
Japonya'nin Kanto bolgesinin biiyilik bir kismini kaplar ve ¢esitli uydu sehirler ve sanayi bolgeleriyle
entegre haldedir. Tokyo-Yokohama metropolii olarak bilinen alan, sehirlesmenin en ileri diizeyde
yasandig1 yerlerden biridir (Aksu, 1998:267).

Diinya’nm en biiyiikk metropollerinden biri olan Istanbul’un Bati’da Tekirdag’a (Corlu’ya) dogru,
Dogu’da Izmit-Sakarya’ya dogru ve Giineyde ise Yalova-Bursa’ya dogru yayilmasi Istanbul
metropoliiniin genisligi ve i¢inde barindirdig1 niifusun miktarint ve yogunlugunu ortaya koymaktadir.
Sehrin niifus yogunlugunu ve ekonomik faaliyet alanin1 genisleterek, Marmara Bdolgesi'ni etkileyen
biiyiik bir metropoliten bolge olusturmustur. Istanbul’un Avrupa Yakasi, dzellikle son yillarda hizli bir
sekilde biliyliyerek Tekirdag’a kadar uzanmistir. Bu boélgedeki sanayi, konut projeleri ve altyapi
yatirimlari, Istanbul'un siirlarin daha da genisletmistir. Tekirdag ve ozellikle Silivri, Catalca ve Corlu
gibi ilgeler, Istanbul’un genisleyen metropol alani icerisinde énemli sanayi ve lojistik merkezleri olarak
one c¢ikmugstir. Istanbul’un Asya Yakasi ise, Izmit ve Sakarya'ya dogru uzanan bir biiyiime
gostermektedir. Bu metropollesme, Bursa’ya dogru yayilmakta, Yalova’da bu yayilmadan nasibini
alirken, kentler iistii bir yapinin meydana gelmesine neden olmustur. Bdylece bolgenin hem ekonomik
anlamda biiylimesine hem de ¢evresel ve sosyo-kiiltiirel yapisinda degisimlere yol agmistir. Bu biiylime
ve degisimlerin yonetilmesi, bolgenin siirdiiriilebilir kalkinmasi icin kritik 6neme sahiptir (Aksu,
2024:684).

Kentlesmenin artmasi, ayn1 zamanda bolgenin dogal alanlarini ve ekosistemini tehdit etmektedir.
Ormanlik alanlarin azalmasi, su kaynaklarinin kirlenmesi ve ¢evresel bozulmalar gibi sorunlara yol
acabilmektedir. Bolge, Kuzey Anadolu Fay Hatt1 lizerinde yer aldigindan, deprem riski yiiksektir.
Ulkemizde fay hatlar1 iizerindedir. Bunun igin gerekli tedbirleri ve oOnlemleri almak kent
planlamacilarinin, mahalli idarelerin ve merkezi yonetimin asli ve oncelikli gérevidir. Deprem disinda
sel, heyelan gibi dogal afetler de {lilkemizi tehdit eden 6nemli riskler arasinda yer alir. Hatali yapilagsma
ve yetersiz altyap1 planlamasi durumunda bu riskler daha da artar. Ulkemizde yasanan hizl1 ve kontrolsiiz
kentlesme, plansiz yapilasmaya ve altyapi yetersizliklerine neden olmaktadir. Bu durum, bélgede ¢arpik
kentlesme sorununu ve sosyal uyumsuzluklar1 artirmaktadir. Hizli ve kontrolsiiz kentlesme, bu riskin
etkilerini artirabilir ve olas1 bir depremde can ve mal kaybini ¢ogaltabilir. Sanayi tesislerinin artmasi ve
yogun arag trafigi, hava kirliligini artirmaktadir. Bu durum, insan saglig1 lizerinde olumsuz etkilere
(6rnegin solunum yolu hastaliklari) yol agabilmektedir. Sanayilesme ve kentlegsme baskisi altinda tarim
ve hayvancilik faaliyetlerinin azalmasi, yerel ekonomide c¢esitlilik kaybina ve disa bagimliligin
artmasina neden olabilecektir. Ulkemizin ekonomik gelisimi, siirdiiriilebilir yatirimlar ve dogru
planlamalar gerektirir. Ancak, plansiz kentlesme ve hizli gé¢, uzun vadeli ekonomik siirdiiriilebilirligi
tehdit edebilecektir. Iklim degisikligi, bolgedeki hava sicakliklarmi ve yagis diizenini etkileyebilir. Bu
durum, tarim verimliliginin diismesine ve su kaynaklarinin daha da azalmasina neden olabilir. Bu
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tehditlerin yonetilmesi ve planlanmasi, iilkemizin stirdiiriilebilir kalkinmasinin saglanmasi i¢in alinmasi
gerekli tedbirler sunlardir (Aksu, 2024:685):

e Planh ve Kontrolli Kentlesme: Bolgesel planlamalarin yapilarak kontrollii kentlesme
siireclerinin uygulanmasi durumudur.

e Cevresel Koruma Politikalar:: Dogal alanlarin korunmasi ve ¢evre dostu projelerin tesvik
edilmesidir.

e Altyap1 ve Ulasim Yatirnmlary: Altyap: ve ulagim aglariin iyilestirilmesi ve gelistirilmesidir.

e Toplumsal Uyum ve Egitim Programlar:: Go¢ eden niifusun toplumsal uyumunu artiracak
sosyal programlarin ve egitimlerin yapilmasidir.

o Afet Yonetimi ve Risk Azaltma Stratejileri: Deprem ve diger dogal afetlere kars1 direncli
yapilagsma ve afet yonetimi planlarinin gelistirilmesidir.

Bu stratejiler, lilkemizin kars1 karsiya oldugu tehditleri azaltmaya, tedbirleri almaya, planlama ve
projeksiyonlarla stirdiiriilebilir kalkinmasini saglamaya yonelik 6nemli adimlardir. Burada, potansiyel
risklere karsi proaktif bir yaklasim benimsenmelidir. Genel olarak, bu sorunlarin mevcut oldugunu
acikca tespit etmek; bu sorunlarin yaratacagi tiim olumsuz etkileri hafifletmek veya ortadan kaldirmak
icin acil eylem planlarina ihtiya¢ vardir (Aksu, 2024:686). Genel olarak kentlesmenin 6zelliklerinden
bahsetmek gerekirse (Keles, 2015; aktaran bknz: Uzan, 2024:123);

“e Kentlesme demografik bir siirectir ve sanayilesmis iilkelere oranla hizli artmaktadir.

* Biiylik ve orta biiytikliikteki kentler kiigiik kentlere kiyasla daha hizli biiytimektedir.

» Kentlesme hareketi baz1 cografi bolgelere veya sehirlere yogunlagsmasi sebebiyle diger bolgeler de
kentlesme hiz1 yavas kalmistir.

* Niifusun biiyiik cogunlugunun kentlesmesi sebebiyle baz1 kamu hizmetlerin sunumunda yetersizlikler
ortaya ¢ikmistir.

» Kentlesen niifusun calistirilmasina ydnelik sanayi yatirimlari sebebiyle bazi hizmet dallarinda
yigilmalar s6z konusudur.”

Tirkiye’de Kentlesme Donemleri 5 kisima ayrilmistir (Yilmaz ve Citgi, 2011:252-267; aktaran bknz:
Uzan, 2024:125):

* 1923-1950 arasi Diisiik Kentlesme Donemi,

* 1950-1960 aras1 Kirsal Coziilme Kaynakli Kentlesme Donemi,

* 1960-1980 aras1 Carpik Kentlesme Donemi,

* 1980-2000 aras1 Kentsel Doniisiim ve Kentsel Gelisim Donemi,

* 2000-2024 aras1 Giiniimiiz Kentlesme Donemi olarak incelenmistir.

3. Kentlesme Siireci ve Asamalari (Phases Of Urbanization)

Kentlesme siireci, toplumsal, ekonomik ve politik faktorlerin bir bilesimi olarak gelisir ve her bir asama
farkli dinamikler ve stratejiler gerektirir. Kentlesme genellikle dort ana asamada ele alinmaktadir (Aksu,
2024:658-659):
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o Kentsel Yogunlasma (Urban Concentration): Bu asamada, niifus yogunlugu merkez
sehirlerde yogunlasir. Sanayi devrimi sonrasinda, 6zellikle sanayi merkezlerinin ve sehirlerin is
ve yasam i¢in cgekici hale geldigi dénemi kapsar. Insanlar, daha iyi is firsatlari, egitim ve saglik
hizmetleri gibi nedenlerle kirsal alanlardan kentsel alanlara gé¢ eder. Bu siirecte sehirler niifus
yogunlugu agisindan biiylimeye baslar. 1800'lerin sonlar1 ve 1900'lerin baslari, Batt Avrupa ve
Kuzey Amerika sehirlerinin yogun bir go¢ aldig1 dénemlerdir. Ozellikle Ingiltere'deki sehitler,
bu donemde biiyiik bir demografik degisim yasamistir (Satterthwaite, 2007:6).

e Biiyiime ve Yayllma (Urban Growth and Expansion): Bu asamada, sehir merkezlerindeki
biiylime ile birlikte ¢cevre ilgelerde banliydlesme siiregleri baslar. Sehirlerin yayilmasi, altyap: ve
konut gelisimi ile desteklenir ve bu da yeni yerlesim alanlarinin gelismesine neden olur. 20.
ylizyilin ortalarinda ABD'de goriilen hizli kentlesme ve banliydlesme siirecleri, bu asamayi iyi
bir sekilde aciklar. Ozellikle II. Diinya Savas: sonrasinda yasanan iktisadi bilyiime, sanayilesme
ve ulagimin yayginlasmasi, sehirlerin ¢evreye dogru genislemesine katkida bulunmustur (Burdett
ve Sudjic, 2008:45).

e Metropolitenlesme (Metropolitanization): Kentlesmenin bu asamasinda, sehirlerarasi
etkilesimler artar ve biiyiik metropol alanlar olusur. Birden fazla sehir merkezi etrafinda gelisen
kentsel aglar, bolgesel kalkinma ve entegrasyon siireclerini hizlandirir. Bu siireg, 6zellikle
kiiresellesmenin etkisiyle sehirlerin ekonomik ve kiiltiirel baglantilarini gii¢lendirir. Tokyo, New
York, Londra, Paris gibi diinya sehirleri bu Metropolitenlesme siirecinin 6nde gelen 6rnekleridir.
Bu sehirler, sadece kendi iilkeleri i¢inde degil, kiiresel dlgekte ekonomik ve kiiltiirel merkezler
haline gelmistir (Clark, 2003:22).

e Doygunluk ve Yeniden Canlanma (Saturation and Rejuvenation): Kentlesmenin son
asamasinda, biiylik kentler ve metropoller belirli bir doygunluk seviyesine ulasir. Bu durum,
sehir i¢i yogunlugun azalmasina ve bazi bolgelerin ekonomik ve sosyal olarak geri kalmasina
neden olabilir. Ancak, yenilik¢i kentsel politikalar ve yeniden canlandirma g¢abalar1 ile bu
bolgeler tekrar g¢ekici hale getirilebilir. New York'un 1970'lerde yasadigi ekonomik kriz ve
sonrasinda gegirdigi yeniden canlanma siireci, bu asamaya iyi bir Ornektir. Sehir, vergi
indirimleri, altyapr yatirimlar1 ve kamusal alanlarin iyilestirilmesi gibi stratejilerle ekonomik
canlanmay1 basarmistir (Harvey, 1989:34).

Tablo 1: Diinyada Kentlesme Siirecleri ve Diger Degiskenlerin Aldig1 Degerler

ik | st - .
Diinyada | Niifus Bzﬁna Ortalama v g;a;a:‘:sn Kiiresel | Dogum | Oliim B?jszlr:e
YILLAR | Kentlesme | Artis Emisy:mu H?nf H?llil S:y|5| Yoksulluk | Orani | Orani Otanl
Orani (%) | Orani (metrik Biyiiklugii (milyon) Orani (%) | (%) (%o) (%)
(%)
ton)
1960 33.6 1,80 3,10 5.0 77,00 42.0 36.0 17.0 4,90
1970 36.6 1,90 4,10 4,80 82,00 37.0 34.0 14.0 5,60
1980 39.6 1,70 4,80 4,50 99,00 30.0 31.0 12.0 3,50
1990 43.0 1,50 4,20 4,30 154,00 26.0 28.0 10.0 2,80
2000 46.5 1,30 4.0 4,00 173,00 22.0 25.0 9.0 4,10
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2010 52.0 1,20 4,50 3,80 220,00 16.0 200 | 80 | 4,30
2020 56.2 1,00 4,70 3,50 281,00 9.0 180 | 7,50 | -3.5
2024 57.5 0.9 4,60 3,40 290,00 8.0 17,50 | 7,40 | 3.0

Kaynak: UN ve WB verilerinden Yazar tarafindan derlenmistir. Ayrica bknz: Aksu, 2024:280 ve
287’deki tablolardan alinmistir.

Kentlesme Oram (%): Diinya Bankas1 verilerine gore, 1960 yilinda diinya niifusunun yaklasik
%33,6's1 kentsel alanlarda yasarken, bu oran 2020'de %56,2'ye ylikselmistir.

Yilhik Niifus Artis Oram (%): Birlesmis Milletler verilerine gore, diinya niifus artis hizi
1960'larda %1,8 iken, 2020'lerde %1,0'a diismiistiir.

Kisi Basina CO: Emisyonu (metrik ton): Global Carbon Project verilerine gore, kisi basina
diisen CO2 emisyonlar1 1960'larda 3.1 metrik ton iken, 2020'de 4.7 metrik tona yiikselmistir.

Ortalama Hane Halki Biiyiikliigii: Birlesmis Milletler verilerine gore, 1960'larda ortalama
hane halk1 biiytikligii 5.0 kisi iken, 2020'de 3.5 kisiye diigsmiistiir.

Uluslararas1 Go¢gmen Sayis1 (milyon): Birlesmis Milletler Go¢men Stoku verilerine gore,
1960'da 77 milyon olan uluslararasi go¢gmen sayisi, 2020'de 281 milyona ulasmistir.

Kiiresel Yoksulluk Orani (%): Diinya Bankasi verilerine gore, 1960'larda diinya niifusunun
yaklasik %42'si yoksulluk sinirinin altinda yasarken, bu oran 2020'de %9'a diigmiistiir.

Dogum Orani (%e): Birlesmis Milletler verilerine gore, 1960'larda diinya genelinde kaba dogum
hiz1 binde 36 iken, 2020'de binde 18'e gerilemistir.

Oliim Oram (%o): Birlesmis Milletler verilerine gore, 1960'larda diinya genelinde kaba 6liim
hiz1 binde 17 iken, 2020'de binde 7.5'e diismiistiir.

GSYIH Biiyiime Oram (%): Diinya Bankas verilerine gére, kiiresel GSYIH biiyiime orani
1960'larda ortalama %4.9 iken, 2020'de COVID-19 pandemisi nedeniyle % -3.5 olarak
gerceklesmistir. 2024 i¢in tahmini biiyiime orani ise %3,0'dir.

Bu tablo, diinyadaki ortalama alinarak olusturulan kentlesme ve iktisadi biiyliime arasindaki iligkiyi
anlamak i¢in temel gostergelerin zaman i¢indeki degisimini 6zetlemektedir.
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Sekil 1: Tiirkiye’de iktisadi Biiyiime ile Kentlesme iliskisi Analizi
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Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur.

Grafik 1: Tiirkiye’de Kentlesme, Sanayilesme, iktisadi Biiyiime, CO2 Emisyonu ve Niifus Artisi
(1980-2024)

Turkiye'de Kentlesme, Sanayilesme, iktisadi Bliylime, CO= Emisyonu ve Niifus Artisi (1980-2024)
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Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur.
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Tablo 2: Tiirkiye’de Kentlesme Siireci ve Diger Degiskenlerin Durumu

Tiirkiye'de Y.I."Ik Kisi Basina Ortalama . _— GSYiH
YILLAR Kentlesme Nifus -COz Hanehalki Dogu:n OIUT Biuyiime
Orani (%) Artig Emlsyonu Biiyiikligii Orani (%o) | Orani (%) Orani (%)
Orani (%) | (metrik ton)
1960 31.9 2,80 0.5 5,80 45.0 14.0 4,40
1970 38.5 2,50 1,10 5,70 40.0 12.0 5,60
1980 43.7 2,20 1,50 5,60 36.0 10.0 -2,80
1990 59.0 2,10 2,50 5.0 30.0 8.0 9,30
2000 64.9 1,80 3,10 4,50 20,30 7,30 6,80
2010 76.3 1,40 4.0 4.0 17,20 5,30 8,80
2020 93.0 1,10 4,50 3,50 15,30 5,40 1,50
2024 93.4 0.9 4,60 3,40 14,80 5,50 3.0

Kaynak: TUIK, DPT ve DIE verilerinden derlenerek, Yazar Tarafindan Olusturulmustur.

4. Kentlesmenin Maliyetleri

Kentlesme siireci, ¢esitli ekonomik, sosyal ve ¢cevresel maliyetleri de beraberinde getirir. Bu maliyetler,
sehirlerin biiylimesi ve yogunlagmasi ile birlikte artar ve ¢esitli alanlarda toplumun karsisina ¢ikabilir.
Kentlesmenin maliyetleri genellikle dort ana baslik altinda incelenebilir: altyapt maliyetleri, ¢evresel
maliyetler, sosyal maliyetler, ekonomik maliyetler, saglik maliyetleri ve yonetimsel maliyetlerdir (Aksu,
2024:677-686).

4.1. Altyap1 ve Cevresel Maliyetleri

Kentlesme siirecinin getirdigi en biiyilk maliyetlerden biri altyapr yatirimlaridir. Artan niifus ve
yogunluk, yollar, kopriiler, toplu tasima, su ve kanalizasyon sistemleri gibi altyap1 ihtiyaclarinin hizla
artmasina neden olur. Kentlesme, altyapi ihtiyaglarini artirir. Yeni yollar, kopriiler, su ve kanalizasyon
sistemleri, elektrik ve dogalgaz hatlar1 gibi temel altyapilarin insas1 ve bakimi yiiksek maliyetlidir.
Kentlesmeyle birlikte, mevcut altyapinin yenilenmesi veya genisletilmesi gerekebilir. Bu siireg, biiyiik
sermaye yatirimlari ve uzun siireli planlamalar gerektirir. Ayrica, asirt yogunlasma nedeniyle trafik
sikisiklig1 ve ulasim sorunlari gibi ek maliyetler de ortaya ¢ikabilir. Istanbul gibi mega kentlerde, yeni
metro hatlari, otoyol projeleri ve tlinel yapimlari i¢in milyarlarca dolarlik yatirimlar yapilmaktadir. Bu
maliyetler hem yerel yonetimler hem de merkezi hiikiimet biitgeleri {izerinde biiyiik bir yiik olusturur
(Bertaud, 2003:379-400). Kamu maliyetleri ise, devletin veya belediyelerin halka hizmet arz etmesinden
dolay1 gereken finansal harcamalardir. Bunlardan birkaci, egitim, saglik, temizlik, yol, su, elektrik,
ulagim, konut, kanalizasyon yapimi gibi demografik yatirimlari igeren, harcama kalemlerinden
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olusmaktadir. Niifus artisi, kentlerin daha ¢ok yatirimlara muhtag hale getirmektedir. Georg Simmel
(1858-1918), "metropol ve zihinsel yasam" (1903), adl1 makalesinde kentleri para ekonomisinin besigi
olarak degerlendirmektedir. Georg Simmel, sosyolojinin klasikleri arasinda yer alan ve klasik
sosyolojinin toplumu holistik/biitiinciil agiklama denemelerini disarida tutarak, toplumsal yasami
anlayabilmek ve agiklayabilmek ic¢in giindelik yasamin kesitlerine odaklanan dncii sosyologlardandir.
Simmel’e gore, metropol ticari etkinligin kentte ¢ok yonliiliigii ve yogunlugunu saglarken, her zaman
para ekonomisinin merkezi olmustur. Ekonomik degisimin ¢oklugu {izerine yogunlasmakta; ekonomik
bilesenler arasindaki durumun, sosyal mesafeyi artirdigin1 ve kisisel iliskilerin yiizeysel hale geldigini
one ¢ikarmistir (Aksu, 1998:266-267). Kentlesme, dogrudan ve dolayli ¢evresel maliyetlere yol agar.
Sehirlerin biiylimesiyle birlikte ormanlar, tarim arazileri ve dogal yasam alanlar1 tahrip olur. Sehirlerde
artan sanayi faaliyetleri, ara¢ kullanim1 ve enerji tiiketimi, hava ve su kirliligine yol agar. Ayrica, kati
atik yonetimi, su kaynaklarinin azalmasi ve iklim degisikligi gibi sorunlar da kentlesmenin ¢evresel
maliyetleri arasinda yer alir. Meksiko Sehri gibi yogun kentlerde, hava kirliligi nemli bir saglik ve ¢evre
sorunudur. Bu durum, solunum yolu hastaliklarinin artmasina ve ¢evre sagliginin bozulmasina neden
olur (Davis, 2006:121-123). Kentlesme niifus yogunlugun artmasina paralel olarak kirliligin (hava, su,
cevre kirliliginin) artmasi, giiriltii kirliligi, carpik sanayilesmenin getirmis oldugu alt yapisiz ve plansiz
uygulamalarin neticesinde fabrikalar ile yasamsal konutlar i¢ icedir. Sanayi sektoriiniin ¢evreye biraktigi
kat1 atiklar, agir gazlar, karbon bilesimi partikiiler maddelerin havaya verilmesi, trafik, otopark, yesil
sahalarin darlig1, sosyo-psikolojik bozukluklarin yol a¢t1g1 ve insan lizerinde y1ipratici etkileri yogun olan
maliyetlerdir. Az gelismis {ilkelerde biiylik sehir yapisi ¢cok merkezli bir biinye arzeden durum
tagimaktadir. Karmasik ve sagliksiz bir goriinlime sahiptir. Plan ve programsiz yapilagmanin hakim
oldugu bir yapiya sahiptir. Ornegin Brezilya'da Rio sehri, Hindistan'da Bombay, Pakistan'da Karaci,
Meksika'da Mexico City bunlara 6rnek olarak verilebilir. Biiyiik sehirlere yonelik goclerin yarattigi
baski sthhatsiz sehirlesme yapilarin ortaya ¢tkmasina sebebiyet vermistir. Ozellikle ggler yolu ile gelen
fakir ve igsiz insanlarin daha ¢ok sehir merkezinden uzak varoslarda (banliyé) yasamak zorunda
kalmislardir. Buralar yol, su, elektrik, kanalizasyon, saglik ve egitim donatimi, arazi kullanimina iligkin
diizenleme ve imar planlari olmadigindan "gecekondu" tipi bir yerlesme birimleri olugmaktadir.
Dolayisiyla goc yolu ile gelen geliri diisiik kesimin sehirlesme siireci igerisinde olusan sosyo-kiiltiirel
yapiin diginda kalmalar1 bu kesimin sosyal biitiinlesmenin diginda kalmalarina neden olmustur (Aksu,
1998:266-267).

Bir sehrin olusmasinda ve kurulus yeri se¢iminde iki nokta onem kazanir. Birincisi, sehrin hangi
nitelikleri ve 6zellikleri biinyesinde barindirdigi ve ikinci olarak da sehrin yatay ve dikey biitiinlesme,
yayilma ve yogunlasma durumu temel alinarak olusmaktadir. Mevcut alt ve iist yapinin karmasiklasan
aglar ile birbirine etkileri olan, dinamik bir yap1 arzeden, ekonomik siire¢ dogrultusunda gelisme
gosteren, cemiyet kiiltliriiniin hakim oldugu, iliskilerin resmilestigi bir sosyal yap1 giiniimiizde kentlerde
goriilen dnemli hususlardandir. Niifus ve ekonomik faaliyetlerle birlikte sehrin dinamik bir yap1 arz
ederek ¢evreye yayilmasi ve biiylimesi, sehir i¢i farklilasma ve merkeze bagl alt merkezlerin olunmasi
sonucunda metropol dedigimiz kapsamli ve kompleks bir yapi1 ortaya ¢ikmaktadir. Burada ¢ekirdek sehir
ve buna bagl olarak ¢ok miktarda alt merkezlerden olusan bir yap1 s6z konusudur. Genelde biirokrat ve
zengin kesim sehir ¢ekirdegine yakin olarak yasarken diisiik gelirli kesim ise alt merkezlere dogru
kaymaktadir. Ancak, yerlesim kaliteleri bakimindan, kentin ana ¢ekirdegi ile kentin disa dogru yayilmasi
sonucunda olusan alt merkezli yerlerde yasam ve yerlesim kaliteleri farklidir. Sehirden uzaklastik¢a
yasam standardi diismektedir (Aksu, 1998:267).
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Bugiin iilkemizde merkezden ¢evreye yayilma, iki sekilde olmaktadir. Bunlardan birincisi sehir i¢cindeki
arazi rantlarinin yliksek olmasi sehrin merkezden uzaklasma ve ¢evreye yayilma zorunlu kilmaktadir.
Ornegin, Istanbul-Izmit, Izmir-Manisa, Bursa-Yalova, Zonguldak-Karabiik, Adana-Mersin gibi rnekler
verilebilir. ikinci olarak merkezden alt merkezlere dogru bir hareketliligin olusmasidir. Bu gevreye
yayilmada alt merkez icerisindeki arazi rantinin yiiksekligi, sehir yapist ile alt ve iist yapr donanimlari,
ulagim masraflarinin yiiksekligi, konut giderlerinin 1/4 nispetinde olmasi gibi faktorler etkili olmaktadir.
Mesela, Istanbul'dan dogu-bati ekseninde Corlu ve Gebze'ye dogru, Ankara'dan Kirikkale'ye dogru,
[zmir'den Manisa'ya dogru yayilmalar buna 6rnek verilebilir (Aksu, 1998:267).

4.2. Sosyal ve Ekonomik Maliyetler

Kentlesme, toplumsal dengesizliklerin artmasina ve sosyal maliyetlerin yiikselmesine neden olabilir. Bu
maliyetler, yoksulluk, su¢ oranlarinin artigi, sosyal uyum sorunlari ve toplumsal ¢atismalar seklinde
ortaya cikabilir. Kentlerdeki hizli niifus artisi, konut yetersizligi ve diisiik yasam standartlar1 gibi
sorunlar1 beraberinde getirir. Ayrica, go¢ eden bireylerin entegrasyon sorunlari ve sosyal hizmetlere
erisimde yasanan zorluklar, sosyal maliyetleri artirir. Mumbai, Hindistan’da gecekondu mahallelerinin
artig1, yoksulluk ve gelir esitsizligini artirirken, ayn1 zamanda su¢ oranlarinin yiikselmesine ve sosyal
catismalarin dogmasina neden olmustur (Jacobs, 1961:184-186). Kentlesme, ekonomik maliyetler
dogurabilir. Ozellikle, biiyiik sehirlerde yasanan asir1 yogunlagma, isgiicii piyasasinda dengesizliklere
ve yasam maliyetlerinin yiikselmesine neden olabilir. Kentlesme siireci, gelir dagilimi esitsizligini
artirabilir ve yoksulluk dongiisiinii giiglendirebilir. Bu durum, sosyal yardimlar ve diger kamu
harcamalarinin artmasina neden olur. Ayrica, kentlerde artan yasam maliyetleri, diisiik gelirli kesimlerin
yasam standartlarini olumsuz etkiler. San Francisco gibi sehirlerde, konut fiyatlarinin hizla artmasi,
bircok orta ve diisiik gelirli ailenin sehirden tasinmasina yol agmistir. Bu da ekonomik cesitliligin
azalmasina ve gelir dagilimu esitsizliginin artmasina neden olmustur (Florida, 2017:45-48).

4.3. Saghk Maliyetleri

Kentlesme, sehirlerdeki niifus yogunlugunu artirir, bu da saglik hizmetlerine olan talebi yiikseltir. Artan
niifus, hastaneler, klinikler ve diger saglik tesislerine daha fazla yiik bindirir. Kentlesme, sehirlerdeki
niifus yogunlugunu artirir, bu da saglik hizmetlerine olan talebi yiikseltir. Saglik hizmetlerine erisimin
zorlagmasi, bekleme siirelerinin uzamasi ve saglik hizmetlerinin kalitesinin diismesi gibi sorunlara yol
acar. Bu durum, saglik harcamalarini artirabilir ve hastalarin saglik sorunlarinin kétiilesmesine neden
olabilir. Kentlesme, saglik maliyetlerini de dnemli dlgiide etkiler. Kentlerde yogun trafik, hava kirliligi
ve stres, fiziksel ve zihinsel saglik sorunlarinin artmasina neden olabilir. Hizla kentlesen alanlarda, saglik
hizmetlerine erigim sorunlari ve bulasici hastaliklarin yayilmasi riski artar. Ayrica, giiriiltii kirliligi, hava
kirliligi ve stres gibi unsurlar, sehir sakinlerinin saglik maliyetlerini artirir. Londra gibi sehirlerde, hava
kirliligi ve trafik kazalar1 gibi kentlesmeye bagli saglik sorunlari, yillik saglik biitcesi tizerinde biiyiik
bir yiik olusturur (Ewing ve Cervero, 2010:267-268). Ayrica, hizli kentlesme, genellikle saglik
altyapisinin yeterince gelismemesine veya mevcut altyapinin asir1 yiiklenmesine neden olur. Ozellikle,
temiz su ve sanitasyon sistemleri gibi temel altyap: eksiklikleri saglik risklerini artirir. Su kaynakli
hastaliklar (6rnegin; ishal, tifo), vektor kaynakli hastaliklar (6rnegin; sitma, dang hummasi-kirik kemik
hummasi) ve diger bulasici hastaliklarin yayilmasi saglik maliyetlerini yiikseltir. Bu alanlarda hijyenik
olmayan kosullar, kalabalik yasam alanlar1 ve giivenli su ve gida eksikligi yaygindir. Bulasici
hastaliklarin yayilma riski artar ve bu durum toplum saglig: iizerinde ciddi bir yiik olusturur. Bu
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hastaliklarin tedavi maliyetleri ve onleme g¢alismalari, saglik biitgelerini zorlayabilir. Kentlesme ile
birlikte, 6zellikle diisiik gelirli veya marjinalize olmus gruplar arasinda saglik egitimi ve farkindaligi
diisiik kalabilir. Diistik gelirli bolgelerde yasayan bireyler, kaliteli saglik hizmetlerine erisimde zorluklar
yasayabilir. Bu gruplar, bulasici hastaliklarin 6nlenmesi ve saglikli yasam tarzi konularinda yeterince
bilgiye sahip olmayabilir. Kentlesme siireci, yerel yonetimlerin halk sagligi politikalarini etkin bir
sekilde uygulamasim zorlastirabilir. Ozellikle hizli biiyiiyen sehirlerde, saglik hizmetlerinin
koordinasyonu ve denetimi karmasik bir hal alabilir. Saglik hizmetlerinin etkinligi azalabilir, 6nleyici

saglik hizmetleri yetersiz kalabilir ve bu durum hastaliklarin yayilmasini ve tedavi maliyetlerini
artirabilir (Aksu, 2024:680).

4.4. Yonetimsel Maliyetler

Kentlesme siirecinde, yonetimsel maliyetler bircok faktoér nedeniyle artabilir. Kentlesmenin yonetimsel
maliyetleri, belediyeler, yerel yonetimler ve devlet kurumlari tarafindan karsilanmasi gereken
harcamalar1 kapsar ve bu maliyetler, sehirlerin biiyiikligii, altyapr ihtiyaci, hizmet talepleri ve
demografik o6zelliklerine gore degisir. Kentlesme siireci, yerel yonetimlerin tizerindeki yiikii artirir.
Artan niifus ve ihtiyaglar, belediyelerin hizmet sunma kapasitesini zorlar. Kentlesme, yerel yonetimlerin
daha karmagik sorunlarla basa ¢ikmasini gerektirir. Bu durum, yonetim maliyetlerinin artmasina ve
yonetim kapasitesinin zorlanmasina neden olabilir. Belediye hizmetleri, sosyal hizmetler ve giivenlik
gibi alanlarda artan talepler, yerel yonetimlerin mali yapisin1 olumsuz etkiler. Lagos, Nijerya gibi
sehirlerde, hizli niifus artis1 ve kentlesme, belediye hizmetlerinin yetersiz kalmasina ve kamu
hizmetlerinin etkinliginin azalmasina yol agmistir (UN-HABITAT (2010). The State of African Cities
2010: Governance, Inequality and Urban Land Markets, s. 49-51). Kentlesme ile birlikte niifus
yogunlugu artar, bu da saglik, egitim, glivenlik, temizlik ve ulasim gibi kamu hizmetlerine olan talebi
artirir. Belediyeler ve yerel yonetimler, artan talebi karsilamak i¢in daha fazla saglik merkezi, okul, polis
ve itfaiye istasyonu insa etmek zorunda kalir. Bu durum, yonetimsel maliyetlerin yiikselmesine neden
olur. Kentlesme ile birlikte su¢ oranlari artabilir ve toplumsal diizeni saglamak daha zor hale gelebilir.
Giivenlik onlemleri, polis giicii ve giivenlik altyapisinin giliglendirilmesi i¢in harcamalar yapilmasi
gereklidir. Kentlesme, ¢evre sorunlarini artirir. Hava, su ve toprak kirliligi ile miicadele, yesil alanlarin
korunmasi ve atik yonetimi i¢in yapilan harcamalar yonetimsel maliyetleri yiikseltir. Atik yonetimi
sistemlerinin kurulmasi, su aritma tesislerinin isletilmesi, geri doniisiim programlarinin uygulanmasi
gibi faaliyetler biiylik maliyet gerektirir. Kentlesme siirecinde, 6zellikle diistik gelirli bolgelerde, sosyal
yardim programlarina olan ihtiyag¢ artar. Sosyal konut projeleri, igsizlik yardimlar1 ve saglik sigortasi
destekleri gibi programlar 6nem kazanir. Kentlesme, trafik yogunlugunu ve ulasim altyapisina olan
talebi artirir. Toplu tagima sistemlerinin gelistirilmesi, trafik yonetim sistemlerinin kurulmasi ve yeni
yol ingaatlar1 maliyetli olabilir. Kentlesme, dogal afetler ve acil durumlar karsisinda riskleri artirabilir.
Deprem, sel, yangin gibi olaylara hazirlikli olmak icin acil durum planlamasi ve altyapr yatirimlari
gereklidir. Afet yonetimi merkezleri kurulmasi, erken uyar1 sistemlerinin gelistirilmesi ve kurtarma
ekiplerinin egitimi i¢in kaynak ayrilmasi zorunludur. Kentlesme siirecinde, yeni yasal diizenlemelere ve
politikalarin uygulanmasina ihtiya¢ duyulabilir. Bu, idari ve hukuki siireclerin maliyetini artirir. Artan
niifus ve karmasiklasan kentsel yapi, daha fazla kamu personeli ihtiyact dogurur. Ozellikle belediye
hizmetleri, imar ve g¢evre diizenlemesi gibi alanlarda personel sayisinin artirilmasi gerekebilir. Bu
baglamda yonetim maliyetleri genis bir alanda tezahiir eder. Yiiksek rakamli maliyetlerdir (Aksu,
2024:681).
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Kentlesmenin maliyetleri, toplumun farkli kesimlerini ve alanlarini etkileyen genis kapsamli sorunlar
yaratir. Bu maliyetlerin yonetilmesi, etkin planlama ve siirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin
uygulanmasini gerektirir. Kentlesmenin maliyetlerini minimize etmek ve kentlerin siirdiiriilebilir bir
sekilde biiylimesini saglamak hem yerel yonetimlerin hem de merkezi hiikiimetlerin uzun vadeli stratejik
planlamalarini zorunlu kilmaktadir (Aksu, 2024:681).

5. Literatiir Arastirmalari

Kentlesme ve iktisadi bliylime arasindaki iliski daima arastirmacilarin odak noktasi olmustur. Hoselitz
(1953) gelismekte olan iilkelerin iktisadi biiyiimesinde kentlerin roliine incelerken, Davis & Golden
(1954) gelismekte olan iilkelerdeki kentlesme ve iktisadi bliylime arasindaki baglantiy1 arastirmigtir.
Boylece kentlesme ile fiziksel biiyiimeyi dogrudan etkileyip, etkilemedigini incelemislerdir. 1956
baslarinda Lampard, kentlesmeyle ABD'deki iktisadi biliylime arasindaki iligkiyi incelemis ve iktisadi
biliylimenin ABD'de kentlesmeyi tesvik ettigi sonucuna varmistir. Benzer sekilde, Hoselitz (1955:166-
184) kentlesme ve iktisadi biiyiime arasindaki baglantiy1 6zellikle Asya'ya iilkeleri lizerinden incelemis,
iktisadi biiylimenin kentlesmeyi tesvik ettigini tespit etmistir. Williamson (1965), kiimelenmenin
kentlesmenin erken agamalarinda daha fazla iktisadi biiyiimeyi tesvik edebilecegini, ancak kiimelenme
teknolojilerde ve SOC'lerin gelistirilmesinde herhangi bir iyilesme olmaksizin biiytlidiikge, tikaniklik,
kirlilik ve artan faktor maliyetleriyle olumsuz ekonomilere doniisebilecegini savunmaktadir.

Gunnar Myrdal (1957:59-82), kentlesme ile iktisadi biiyliime arasindaki biiyiimenin ¢ok yonli oldugunu
savunmustur. Kentlesme, is giiciine katilim oranini ve istihdamu arttirir, {iretim siireclerini modernlestirir
ve bu durum ekonomik olarak siirdiiriilebilir bir yol saglayacagini belirtmistir. Ayrica kentlesme ile
birlikte altyap1 yatirimlarinin gelismesini, ticaretin ve iiretimin verimli hale getirilmesini saglayacagini
One siirmiistiir. Myrdal'in ¢aligmalarinda, kentlesme siirecinin iktisadi biiyiime iizerindeki olumlu
sonuclart ancak esitsizligin artmasit durumunda simnirlanabilecegi vurgulanmistir. Bu durum
kentlesmenin iktisadi biiyiime lizerinde olumluluk etkisi yaratabilecegini belirtmistir.

Simon Kuznets (1966:94-116), kentlesme ile iktisadi biiylime arasindaki cesitliligi analiz etmistir.
Kentlesme, iiretimin daha verimli hale gelmesi ve altyapi altyapilar1 ile biliylimeyi hizlandiracagini
belirtmistir. Kuznets, kentlegsmenin, sanayi devriminden itibaren iktisadi biiyiimeyi hizlandiran 6nemli
bir faktér oldugunu belirtmistir. Kentlesme ile birlikte ekonomik yapilar degistigini 6ne siirmektedir, is
giicli daha verimli hale gelecegini ve ticaretin yogunlagsmasi biiyiimeyi hizlandirdigini belirtmistir.

Robert Lucas (1988:6-20), beseri sermayenin iktisadi biiyiime iizerinde etkili ve mevcut oldugunu
incelemistir. Kentlesmenin egitim ve beceri gelisimi agisindan 6nemli oldugunu belirtmistir. Kentlesme,
beseri sermayeyi giiclendirir ¢iinkii kentler egitim, saglik ve is giicii gelisimi gibi konularinda 6nemli
firsatlar sunmaktadir. Bu durum, is giicli gelisimini artiran bir durum olup, iktisadi biiyiimeyi tetikler.
Kentlesmenin bu sekilde beseri sermaye iizerinde dogrudan bir etkisi vardir ve iktisadi biiylimeyi
saglamak icin bu faktoriin olugsmasi gerektigi vurgulanmistir. Kentlesme siireciyle ilgili literatiiriin
biiyiik bir kism1 ve politika yapicilarin agiklamalari, artan kentlesmeyi bir ilerleme igareti olarak kabul
etmislerdir. Tktisadi Biiyiime ile kentlesme baglantisinda "optimal" Slgekte bir kentlesme derecesinin
6l¢iilmesi heniiz basarilamamaistir. Ivan Turok ve Gordon McGranahan da iktisadi biiylimeyi tesvik eden
seyin kentlesme veya sehir biiylikliigii degil, altyapr ve kurumsal ortamlar oldugunu savunmusglardir.
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Her bir kalkinma seviyesi i¢in asir1 veya az kentlesmenin biiylimeyi azalttig1 optimal bir kentlesme
derecesi olmalidir. Bu mantikli olabilecegi gibi, ekonometrik kanitlar belki de veriler sorunlu oldugu
i¢in bu fikri desteklememektedir (Henderson, 2003:280). Kentlesme yoriingesinin S seklinde egrisi iyi
bilinmektedir, Donald Davis ve James Vernon Henderson (2003) , 1965'ten 1995'e kadar birlestirilmis

iilkeler arasi verilere dayanarak, "kentsel niifusun biiyiime oraninin gelir diizeyinin i¢biikey artan
bir fonksiyonu'" oldugunu tespit etmislerdir (Henderson, 2005:1560).James Henderson
(2003), kentlesmenin gecici bir olgu oldugunu ve bugiin bir¢ok iilkenin tam olarak kentlestigini ve
kentlesmenin ekonomilerin negatif biiylimesi sirasinda bile gerceklesebilecegini savunmaktadir. Jeffrey
Sachs (2005:144-162), kentlesmenin gelisme olan genis iktisadi biiyiimeyi hizlandirici bir faktor
oldugunu belirtti. Kentlesme, ticaretin artmasini, liretimin modernlesmesini ve is giiciiniin biiylimesinin
artmasini saglar. Bu degisken, iktisadi biiylime ile dogrudan dogruya. Sachs, kentlesmenin iktisadi
biliylimeyi tetikleyen bir "yapisal doniisiim" siirecinin savunucusu oldugunu soyliiyor. Kentlesme ile
birlikte altyap1 yatirimlari biiyiidiigiinti, daha fazla is firsat1 yaratildigini ve ticaretin gelismesi, iktisadi
biiylime {lizerinde net bir pozitif etki yaptigini tespit etmistir. Edward Glaeser (2011:102-118), sehirlerin
iktisadi bliylimesi i¢in kritik 6neme sahip oldugunu savunmaktadir. Kentlesme, bilgi ve teknolojiyi
hizlandirir. Bu da iktisadi biiyiime iizerinde dogrudan bir etki yarattigini1 6ne siirmektedir. Glaeser'a gore,
kentlerdeki yogunlagma, yeniliklerin, girisimciliklerin ve ticaretin hizlanmasini sagladigini tespit
etmistir. Kentler, sosyal aglarin yogunlastigi, yeni bir yerde hizla yayildig1 yerlerdir ve bu, iktisadi
biliylime lizerinde birlesen bir etki yarattigin1 belirlemistir. Dolayisiyla kentlesme ve iktisadi biiyliime
arasinda pozitif bir nedensellik iliskisini bulgulamistir.

Diinya Bankasi niifus tahminleri ve Birlesmis Milletler Diinya Kentlesme Beklentilerindeki kentsel
oranlar kullanilarak hesaplanir. Ayrica, bu makalenin amaci, kentlesme diizeyi ve hiz1 ile iktisadi
biiylime arasindaki nedensellik iligkisini incelemektir. Bdylece, kentlesme hiz1 ve iktisadi biiylime orani
strastyla hesaplanir.

Vikentlesme = (UL2024 — UL1960) / 65

_ GSYIH 2024 _
Vbuyume = (65 /—GSYIH 1960 1) x 100

Burada: Vienttesme, ortalama yillik kentlesme hizini, UL 2024 ve UL 1960 sirasiyla 2024 ve 1960'daki
kentlesme seviyelerini temsil eder; V biiyiime, ortalama yillik iktisadi biliylime
oranini, GDPP 2024 ve GDPP 1960 ise sirasiyla 2024 ve 1960'daki kisi basina diisen GSYIH'yi temsil eder.
V biyime endeksi, 1960-2024 yillar1 arasindaki iktisadi biiylimenin yiizde cinsinden bir dl¢iisiidiir ve her
ilkedeki genel ekonominin biiyliime yonii ve biiyiikliigli hakkinda fikir verir.

Kentlesmenin iktisadi biiyiime tizerindeki etkileri, ¢esitli teorik cercevelerle ele alinmis olup, bu etkilerin
baslica ii¢ temel mekanizma lizerinden gergeklestigi one siiriilmektedir. Kentlesme, iktisadi biiylimeyi
destekleyen 6nemli bir siirectir ve ii¢ temel mekanizma {lizerinden etkili olmaktadir:

1. Beseri sermayenin artis1 ve bilgi paylasimi ile daha verimli bir isgiicii yaratir.

2. Kiimelenme (6l¢ek) ekonomileri sayesinde maliyetleri diisiirerek, iiretimi tesvik eder.

3. Finansmana erisimi kolaylastirarak girisimcilik, liretim zincirini, tedarik siirecini ve pazar
biiyiimesini destekler.
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1. Beseri Sermayenin Olusumu, Teknolojik Gelisme ve Adaptasyon

Kent merkezleri, beserl sermayenin gelismesi i¢in daha elverisli ortamlar sunmaktadir. Yogun niifuslu
alanlarda bilgiye erisim, egitim kurumlarmmin yaygmhgr ve isgilicli piyasasinin c¢esitliligi, insan
sermayesinin artisina katki saglayarak iktisadi biiyiimeyi destekler.

e Bertinelli & Black (2004), kentlesmenin iktisadi biiyiime {iizerindeki etkisini arastirirken,
sehirlerin bilgi yayilimi1 ve beserl sermaye birikimi agisindan 6nemli avantajlar sundugunu
vurgulamaktadir. Bu calismaya gore, sehirlerde yogunlasan egitim ve is firsatlari, isgiiciiniin
niteliklerini artirarak iktisadi biiyiimeyi hizlandirmaktadir (Bertinelli, L., & Black, D. (2004).
Urbanization and Growth. Journal of Urban Economics, 56(1), 80-96.).

e Aghion & Howitt (2009) ise biiylime teorilerinde yenilik¢iligin ve Ar-Ge faaliyetlerinin roliinii
vurgulamaktadir. Sehirlerin, yeniliklerin hizla yayildig1 ve iiretime entegre edildigi merkezler
oldugunu belirterek, kentlesmenin uzun vadeli biiylimeye katki sagladigini gdstermektedir
(Aghion, P., & Howitt, P. (2009). The Economics of Growth. MIT Press, pp. 200-240.).

2. Kiimelenme Ekonomileri ve Uretim Maliyetlerinin Diismesi
Kentlesmenin getirdigi bir diger onemli avantaj, sanayi ve hizmet sektorlerinde maliyetlerin azalmasini
saglayan kiimelenme ekonomileri (agglomeration economies)’dir.

e Krugman (1991), Yeni Ekonomik Cografya cercevesinde, firmalarin ve isgiiciiniin belirli
bolgelerde yogunlasmasinin 6lgek ekonomileri ve digsalliklar sayesinde iiretim maliyetlerini
diislirdliigiinii 6ne stirmektedir (Krugman, P. (1991). Increasing Returns and Economic
Geography. Journal of Political Economy, 99(3), 483-499.).

o Fujita, Krugman & Venables (1999) ise kentlesmenin, firmalar arasindaki etkilesimi artirarak
tiretim siireclerini daha verimli hale getirdigini ve inovasyonu tesvik ettigini belirtmislerdir
(Fujita, M., Krugman, P., & Venables, A. (1999). The Spatial Economy: Cities, Regions, and
International Trade. MIT Press, pp. 100-140.).

o Kumar & Kober (2012) ise gelismekte olan iilkelerde kentlesmenin ve sanayilesmenin iktisadi
bliylime iizerindeki roliinli incelerken, kentlerin {iretim faktorleri i¢in daha diisiik maliyetler
sundugunu, bu durumun da iktisadi bilylimeye olumlu etki ettigini ortaya koymuslardir (Kumar,
S., & Kober, R. (2012). Urbanization and Economic Growth: A Panel Data Study of Developing
Countries. Economic Modelling, 29(3), 348-356.).

o Banaszak et al. (2019) calismalar1 ise Avrupa sehirlerinde kiimelenme ekonomilerinin bolgesel
kalkinma {izerindeki etkisini incelemis ve sehirlerin tiretkenligi artirarak iktisadi biiyiimeye katki
sagladigin1 gostermistir (Banaszak, S., Kowalczyk, D., & Zottaszek, A. (2019). The Role of
Agglomeration Economies in the Development of Cities. Cities, 89, 153-1635.).
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3. Finansmana Erisim, Girisimcilik ve Biiyiik Pazar Etkisi
Kentlesmenin iktisadi bliylimeye katki saglayan {i¢iincii temel mekanizma, girisimciligi tesvik etmesi ve
finansal kaynaklara erisimi kolaylastirmasidir.

e Glaeser et al. (2010) calismalari, biiyiik sehirlerin finansal sermayeye erisimi artirarak
girisimciligi tesvik ettigini ve inovasyonu hizlandirdigini1 géstermektedir. Sehirlerde daha genis
pazarlar, daha fazla miisteri ve yatirim firsat1 oldugundan, girisimcilerin basaris1 daha olasidir
(Glaeser, E. L., Kerr, W. R., & Ponzetto, G. A. (2010). Clusters of Entrepreneurship. Journal of
Urban Economics, 67(1), 150-168.).

o Biiyiik sehirlerde finansal piyasalara erisimin daha kolay olmasi, yeni is girisimlerinin finansman
bulma ihtimalini artirir. Gelismis finansal hizmetler ve biiyiik pazar yapisi sayesinde firmalar
daha diisiik maliyetle kredi bulabilir, bu da yatirimlarin ve iiretimin artmasini saglar.

Ancak, asir1 kentlesme bazi1 olumsuz digsalliklara (trafik, ¢evre kirliligi, gelir esitsizligi) yol acabilir.
Dolayistyla, kentlesme siirecinin dengeli ve siirdiiriilebilir yonetilmesi, iktisadi biiylimeye olan katkisini
maksimize etmek i¢in kritik bir 6neme sahiptir.

Harita 1: Kentlesme ve iktisadi Biiyiime lelarl

a. Urbanization speed

b. Economic growth rate
Kaynak: Chen, Zhang, Liu, & Zhang, (2014). “The Global Pattern of Urbanization and Economic
Growth: Evidence from the Last Three Decades”. PLOS ONE, Volume.9, No.8, pp.6’daki haritadan
alimustir.
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Diinya’da kentlesme diizeylerinde, %0'dan %100'e kadar degisen ve farkli iilkelerden veya bolgelerden
kaynaklanan on tiire ayrilan 6nemli bir ¢esitlilik vardir. 1980 yilinda, kentlesme diizeyleri arasinda
toplam niifusun kiiresel dagilimina bakildiginda, %10 ile %30 arasinda biiyiik bir insan yogunlugunun
esas olarak gelismekte olan tilkelerde oldugunu ve toplam niifusa gore %55,5'lik bir oranla 2,45 milyarlik
bir niifusa ulastigin1 gérmek kolaydir. %10 ile %20 arasindaki toplam niifus 1,29 milyar ile en yiiksek
seviyededir ve Cin, Vietnam, Banglades vb. iilkeleri icerir. Ikinci en yiiksek seviye %20-30 araligindadir
ve Hindistan, Endonezya, Nijerya, Pakistan vb. iilkeleri icerir. Daha yiiksek diizeydeki kentlesme esas
olarak gelismis tilkelerde %70-90 araliginda yogunlagmistir. Bu bant Birlesik Krallik, Kanada, Amerika
Birlesik Devletleri, Fransa, Almanya vb. iilkeleri igerir. Kiiresel kentlesme diizeyi 1980-2011 arasinda
onemli Ol¢iide artmis olup, niifus zirveleri 2011 yilinda da belirgindir. Kentlesmenin daha yiiksek
zirveleri %70-80 ve %80-90 araliklarinda iken, daha diisiik seviyeler %30-40 ve %350-60
araliklarindadir. Dolayisiyla, %90-100'lik kentlesme diizeyi uglar da yiikselen 6zelligi yansitmaktadir.
1980 ile 2011 yillar1 arasinda, %90-100 araligindaki diinya niifusu 223 milyon artarak 19,2 milyondan
242,6 milyona ¢ikmustir. Ayn1 zamanda, 1980'de 57 milyon olan %0-10 araligindaki niifus 6nemli
Olctide degismistir (Chen, Zhang, Liu, & Zhang, 2014:3-4).

Grafik 2: Kentlesme Toplam Niifus Miktar1 ve Iktisadi Biiyiime Yiizdesi (%)
1980 oo-100 | 2011
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Kaynak. Chen, Zhang, Liu, & Zhang, (2014). “The Global Pattern of Urbanization and Economic
Growth: Evidence from the Last Three Decades”. PLOS ONE, Volume.9, No.8, pp.4’deki grafikten
alimustir.
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Kentlesmenin iktisadi biiyiime iizerinde olumlu etkisinin oldugu sonucuna ulasan ¢alismalar: Nakamura
(1985), Ciccone & Hall (1996), Gallup, Sacks ve Mellinger (1999), Ozdemir & Tasc1 (2008), Tamang

(2013), Lewis (2014), Mei (2014), Getaneh (2016), Tripathi & Mahey (2017), Ertekin & Kirca (2017),
Z1(2017), Song vd. (2018), Saliminezhad & Bahramian (2019), Satrovic & Dag (2019), Bayraktutan &
Alancioglu (2019), Yildirim (2019), Koéseoglu & Unal (2019), Gross & Ouyang (2020), Aydin & Levent
(2023) literatiirde ¢ok sayida bulunmaktadir.

Literatiirde iktisadi biiylimeden kentlesmeye dogru tek yonli nedenselligin oldugu sonucuna ulasan
calismalar Zhao & Wang (2015), Chen, Zhang, Liu & Zhang (2014), Sancar & Sancar (2017), Simsek
& Yigit (2017) vardir.

Iktisadi biiyiime ile kentlesme arasinda ¢ift yonlii iliskinin oldugunu ileri siiren caligmalar Solarin &
Shahbaz (2013), Zeren & Kiling Savrul (2017), Oztiirk & Caliskan (2019), Polat & Sancar (2021)
caligsmalar1 gibi 6rnek pek ¢ok ¢alisma literatiirde mevcuttur.

Kentlesme ile iktisadi biiyiime arasinda iliskinin bulunmadigin1 tespit eden ¢alismalar ise; Chen, Zhang
& Liu Zhang (2014), Turok & McGranahan (2013), Ghani & Kanbur (2013), Bloom, Canning & Fink
(2008), Glaeser & Steinberg (2017) daha pek ¢ok ¢alisma mevcuttur.

Tablo 3: Kentlesme ile Tktisadi Biiyiime Arasinda fliskinin Negatif Oldugunu Tespit Eden

Calismalar
Yazarlar ve . Sonug ve
Bolge/Ulke | D6nem Yontem U Negatif Etki Mekanizmasi
Yil ge/ Nedensellik Yonii &
Kentlesme, kesintisiz kesimde
Briickner 42 Afrika 1960- Panel Veri Kentlesme — i glicli kaybi, degisen verimsiz
(2012) Ulkesi 2007 Analizi Iktisadi Biiyiime (-) | kent ekonomilerine neden
olabilir.
Fay & Opal | Gelismekte 1970- Ekonometrik Asir1 Kentlesme — | Altyap eksikligi ve verimsiz
(2000) Olan Ulkeler | 1995 Modelleme Diisiik Biiyiime istihdam, biiylimeyi azaltir.
Henderson 80 Ulke 1960- Dinamik Panel | Kentlesme — Asirt kentlesme, bolgeler arast
(2003) 1990 Modeli iktisadi Biiyiime (-) | dengesizliklere neden olur.
Glaeser & . 1980- VECM ve Panel | Kentlesme — Hizli kentlesme, verimsiz arazi
Henderson Cin 2010 Veri Biiyiime (-) kullanim1 ve konut
(2017) y masraflarina yol agabilir.
Jedwab & Afrika 1960- Panel Veri ve Hizh Kentlesme —> Tarimsal verl‘mh.h.k gzahrken,
Vollrath Ulkeleri 2010 Granger Yavaslavan Biiviime kent ekonomileri istihdam
(2015) Nedensellik slay y yaratamiyor.
Barro & . Kentlesme — Gelir K"er.l.tle"r d?.kl gel.lr
. . . . 1970- Panel Veri ve ISP - goriiniimiindeki bozulma,
Sala-i-Martin | Latin Amerika Esitsizligi — Diisiik W
2000 ARDL - toplam tiiketim ve yatirimin
(2004) Biiyiime .. .
tilkenmesine yol agtyor.
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Fujita & Japonva 1950- Teorik Diizensiz Kentlesme kK;I;{)lzlrll 1?1:511;;81 ulasim ve
Thisse (2013) pony 2010 Modelleme — Uretkenlik Kaybi $ » Lay
altyap1 maliyetlerini artiriyor.
Davis & . 1960- . Kentlesme — Diisiik Megalﬁel}.ﬂer‘l il vermsiz
Henderson Baska bir sey Panel Veri R iiretimi, liretimin etkin
1990 Verimlilik
(2003) kullanimi azaliyor.
Kentsel genisleme ile
A.lzgel & Geligmekte 1980- Mekansal Kentlesme — stirdiiriilebilirlik arasinda
digerleri - . Cevresel Bozulma — ~ . -
Olan Ulkeler |2005 Ekonometri e dagilim, genisleme dagilimmda
(2011) Diisiik Bilyiime 9
azalma saglaniyor.

Buna gore kentlesmenin iktisadi biiyiime iizerinde negatif etkisinin oldugunu gosteren nedenler ve
durumlar sunlardir:

1.

Asirt ve Kontrolsiiz Kentlesme: Planlamasiz biiyliyen sehirlerdeki altyap: eksikligi, trafik
sorunlar1 ve konut krizleri ortaya ¢ikabilir (Briickner, 2012; Fay & Opal, 2000).

Issizlik ve Verimsiz Sektorler: Kentlere gd¢ olan niifus, sanayi ve hizmet sektdriine entegre
olamazsa, kayit dis1 ekonominin biiyiimesine neden olabilir (Jedwab & Vollrath, 2015).

Gelir Dagilimi Bozuklugu: Kentlerde gelir esitsizliginin artmast, toplam tiikketim harcamalarin
ve uzun vadeli yatirimlari baskilanabilir (Barro & Sala-i-Martin, 2004).

Cevresel Olumsuzluklar: Hava ve su yasak, arazi kullanim sorunlari, kentlerin asir1 kosullar
nedeniyle ekolojik dengenin birimleri ekonomik tiretkenligi diistirebilir (Angel vd., 2011).

Mega Kent Problemi: Cok biiyilk metropollerin kontrolsiiz gidisati, lojistik ve altyap1
maliyetlerinin artirilmasi ekonomik oranlar azaltilmistir (Davis & Henderson, 2003).

Kentlesmedeki bu artiglar ozellikle Afrika, Latin Amerika ve bazi Asya lilkelerinde kontrolsiiz

kentlesmenin biiylime iizerindeki

olumsuzluklarin ortaya ¢ikarttigin1 gostermektedir. Ancak

kentlesmenin iktisadi biiylime {izerindeki etkisi lilkeden {ilkeye degismekte ve politika tercihlerine bagh
olarak farklilik gosterebilmektedir.

Tablo 4: Kentlesme ile fktisadi Biiyiime Arasinda Anlamh Tiski Bulunmadigim1 Gosteren

Calismalar
. .. . . Sonug ve
Y I Yil | Bol lke | D Yont Agikl
azariar ve Yl (o} ge/U e onem ontem Nedensellik Yonii CIKlama
. Kentlesme biiyiimeyi
Bloom, Canning | 100'den fazla | 1960- Panel Veri & Ke{ltles.me‘b. > dogrudan artirmiyor, biiyiime
. . Granger Iktisadi Biiyiime o
ve Fink (2008) iilke 2000 . 9 daha ¢ok egitim ve
Nedensellik (Baglant1 Yok) .. <
teknolojiye bagli.
1978- Zaman Serisi & Kentlesme » gérlligliﬁialifritrllegi?;ﬁme ile
Zhang (2002) Cin 1998 Esbqtunlesme Biiyiime dogrudan baglantili olmadigi
est1 .
tespit edilmistir.
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Kentlesme tek basina
Ghani ve Hindistan 1980- Panel Veri & Kentlesme +» biiylimeyi artirmiyor,
Kanbur (2013) 2010 VAR Modeli Biiyiime sanayilesme ile birlikte etkili
olabilir.
Turok ve Hizl kentlesme biiyiimeyi
McGranahan Bagska bir sey 5(9)?8_ Panel Veri Analizi ﬁe:nl:lesme i desteklemiyor, altyap1 ve
(2013) allanma yOnetigim daha kritik.
Bocquier (2005) | AfTika 1970- Eircl)?o}]nzr‘[lrfli Kentlesme E&iﬁ:;tllf; rz:itveea(izs?k
qu Ulkeleri 2000 GSYIiH Artisi ! P 3
Modelleme saglanmiyor.
Glaeser ve ABD 1950- VAR Modelleri ve | Kentlesme + 5?3532??12 lililliltlan etkili
Steinberg (2017) 2015 | VECM Verimlilik Oﬁmm Olmuyir
Sean Fox (2012) |S2hra Al | 1980- | Panel Veri & Kentlesme + ﬁ‘“‘n‘ﬁffﬁ;ﬁi‘lﬁglamlyor
Afrika 2010 |ARDL Modeli | Biiyiime ¢ ¥
yaratmiyor.

Kentlesme ile Iktisadi Biiyiime Arasinda Baglanti Bulunamayan Calismalarin Ortak Bulgular

1. Kurumsal Faktorler ve Politikalar Onemli: Kentlesme, sanayilesme veya yatirim
politikalartyla desteklendiginde biiyiimeyi otomatik olarak artirmiyor (Ghani & Kanbur, 2013;
Bloom, Canning & Fink, 2008).

2. Bélgesel farklihklar: Kentlesmenin etkisi, {ilkenin gelismislik diizeyine gore degisir. Ornegin,
diisiik gelirli donglide kentlesme biiyiime ile dogrudan baglantili olmayabilir (Bocquier, 2005;
Sean Fox, 2012).

3. Altyap1 ve Istihdam Yetersizligi: Kentlesme, is giicii iireten yeterince istihdam edildiginde
sinirsiz katki saglamiyor (Turok & McGranahan, 2013).

4. Esik Deger Hipotezi: Kentlesmenin biiylime {izerinde anlamli bir etkisi olmasi i¢in belirli bir
esik degere ayrilmasi1 gerekiyor (Glaeser & Steinberg, 2017).

Bu c¢alismalar, kentlesmenin iktisadi biiyiime ile dogrudan biiyliyiip gelisemeyecegi ve biliyiimenin
kentlesmeye yansiyabilecegi ancak tam tersi yonde giiclii bir nedenselligin her zaman ortaya ¢iktigini
gostermektedir. Ozellikle degisken olan tarzda, kentlesmenin ekonomik olarak olumlu etki yapabilmesi
icin uygun politikalarin ve altyapinin olusturulmasi vurgulanmaktadir.

Tablo 5: Kentlesme ile iktisadi Biiyiime Arasinda Olumlu iliski Oldugunu Tespit Eden Calismalar

Yazarlar ve | .. .. .. . o s R
vil Bolge/Ulke | Donem Yontem Nedensellik Yonii Etki Degeri
Johansen )
Ertekin & Tiirkive 1961- Esbiitiinlesme ve Iktisadi bliylimeden Uzun donemdeki anlaml
Kirca (2017) Y 2015 Granger Nedensellik | kentlesmeye iligki
Analizi
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Tiicki Panel Veri Analizi ve iktisadi bitviimeden
Atay & JLe 2007- | Emirmahmutoglu- Sacl ouynece Bolgesel farkliliklar
(Diizey 2 . kentlesmeye dogru
Sancar (2021) Bolgeleri) 2018 Kose Panel d Wik vard mevcut
gelent Nedensellik Testi NECENSEHIX vardir.
Anwar ve - . | 1990- . .. - i Kentlesmenin etkisinin
Nguyen (2022) Asya Ulkeleri 2019 Panel Veri Analizi Ulkelere gore belirlidic
. . Kentlesmeden Kentlesme artis1 kisi
Briickner 42 Afpka 1960- Panel Veri Analizi ekonomik olarak basimna GSYH'de
(2012) Ulkesi 2007 o o
yararlanilabilir. azalmaya neden olabilir
Kentlesmeden %1'lik kentlegme artigt
. . 1952- VECM ve Granger . TR Sosn
Mei (2014) Cin 2013 Nedensellik Testi ekonomik 013rak 1ktlsad.1 buyumeyl %4
yararlanilabilir artirabilir
Zhao & Wang Cin 1980- | VECM ve Granger | iktisadi biiyiimeden Iktisadi biiyiime,
(2015) 2012 Nedensellik Testi kentlesmeye kentlesmeyi tesvik eder
Getaneh 35 Afrika 1985- o Kentlesmeden Kentlesme, iktisadi -
- . Dinamik Panel GMM | ekonomik olarak biiylimenin énemli bir
(2016) Ulkesi 2010 o
yararlanilabilir parcasidir
Sancar & AB Ulkeleri | 1990- Panel Nedensellik Iktisadi biiyiimeden Iktisadi biiyiime,
Sancar (2017) | ve Tirkiye 2014 Analizi kentlesmeye kentlesmeyi arttirir
Nguyen & ASEAN 1993- | Panel Granger Ulkelere gore Bgﬁﬁdf;zrﬁﬁﬁzg 1titk
Nguyen (2018) | Ulkeleri 2014 | Nedensellik Testi & yon', .
yonlii nedensellik
Wang & ) 1980- Iktisadi biiyiime ve
digerleri 170 Ulke 2011 Panel Veri Analizi Cift yonli kentlesme arasinda
(2018) etkilesim vardir.
oayrakiuan | gRics-T 1990- | Panel Nedensellik | iktisadi biiyiimeden | iktisadi biiyiime,
201 9z;nc10g U Ulkeleri 2017 Testi kentlesmeye kentlesmeyi tesvik eder
Kentlesmeden Kentlesme, iktisadi
Yildirim Tiirkiye 1961- ARDL Sinir Testi ekonomik olarak biiyiimeyi olumlu
(2019) 2015 o .
yararlanilabilir etkiliyor.
Oztiirk & s 1960- ARDL ve Granger Iktisadi biytimeden Iktisadi biiyiime,
Caliskan Tiirkiye 2016 Nedensellik Testi kentlesmeye dogru kentlesmeyi arttirir
(2019) nedensellik vardir. smey ‘
Kentlesme, iktisadi
Henderson S 1960- . Kentlesme — Biiyiime | bilyiimeyi teknoloji
(2003) Diger Ulkeler 1995 Panel Veri ve GMM *) transfert ve insan
sermayesi yoluyla arttirir.
Fujita, Kiimelenme ekonomileri
Krugman & |ABD ve 1960- Teorik Model Kentlesme — Sanayi | ve diisiik iiretimin
Venables Avrupa 1990 ve Bilyiime (+) kentlesmenin biiyiimeyi
(1999) artirdigini gosterir.
Glaes-er & 1980- Panel Veri & Kentlesme — o Keptlesme, bilgi yayilim1
Gottlieb ABD 2005 Rearesvon Inovasyon & Biiyiime | ve inovasyon
(2009) gresy ) merkezlerinin biiyiimeyi
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stirdiirmesi.
Bloom Kentlesme insan
9 3 _ PYrTY . -
Canning & Gells.tlnekte 1965 Panel Veri ve GMM Kentlesme — Biiyiime | sermayesi ve gaghk
. olan tilkeler 1995 ) altyapisi gelistirerek
Sevilla (2003) Lo
biiyiimeyi hizlandirir.
Henderson & Cin 1980- Zaman Serisi & Kentlesme — Biiyiime ‘(/lemhciizenll(;n i?{strélreﬁ;?;ayl
Wang (2005) 2000 VECM ) < <
kaliciligini saglamistir.
Brulhart‘& OECD 1970- Panel Veri & Granger | Kentlesme < Biilyiime Kentlesme ve buyume
Sbergami |y oo 2005 | Nedensellik (Cift Yénli) arasinda kargilikl bir
(2009) iliski tespit edilmistir.
Jane Jacobs 1950- Kentlesme — I;;%:ﬁ?z’f;rigii;dfnf 1
ABD Teorik Model inovasyon & ¢ uzmaniagmay
(1969) 1965 ot artirarak iktisadi
Verimlilik (+) - .
biiylimeyi saglamak.
Duranton & Baska bir se 1970- Teorik Model ve Kentlesme — Biiyiime ?lllg;u(i(rrll(iinﬂeeri?leili”in
Puga (2001) 3 Y 11995 | Panel Veri ) gesttig
olumlu etkisi vardur.
Kentlesme, yogun is giicii
Ciccone & ABD ve 1950- Panel Veri & Ezriﬁﬁi?lf ;Bii iime piyasalari sayesinde
Hall (1996) Avrupa 1990 Regresyon *) y verimlilik artigina yol
agar.
Henderson, Kentlesmenin biiylimeyi
Shalizi & Gelismekte 1960- Panel Veri ve GMM | Kentlesme — Uzun artirici etkileri 6zellikle
Venables olan tilkeler | 2000 v Dénem Biiyiime (+) sanayilesme siireci
(2001)
Aciklamalar:

Briickner (2012): Afrika iilkelerinde basar1 gosterdigi, kentlesme oranindaki artiglarin kisi
basina GSYH'de azalmaya neden olabilecegini belirtmistir.

Mei (2014): Cin'de yaptig1 arastirmada, kentlesme diizeyinde her %1'lik artis, iktisadi biiyiimede
en az %4'lik bir artisa yol agtigin1 bulmustur.

Zhao ve Wang (2015): Cin'in ekonomi iizerine ¢alismalari, iktisadi bliylimenin kentlesmeyi
tesvik ettigini gostermislerdir.

Getaneh (2016): Afrika iilkelerinde kentlesmenin iktisadi bilylimenin 6nemli bir boliimii oldugu
tespit edilmistir.

Sancar & Sancar (2017): AB iilkeleri ve Tiirkiye'yi kapsayan, iktisadi bilylimenin kentlesmeyi
artirdiklarini bulmuslardir.

Nguyen & Nguyen (2018): ASEAN iilkelerinde yapilan arastirmalarda, bazi kirsal kentlesme ve
iktisadi biliylime arasinda ¢ift yonlli, bazilarinda ise tek yonlii nedensellik iliski oldugu
belirtilmistir.

467



ISSN: 2630-6166

! Journal JOURNAL OF INSTITUTE OF ECONOMIC
I KSAD DEVELOPMENT AND SOCIAL
RESEARCHES

International Refereed & Indexed ISSN: 2630-6166
Vol: 9 / Issue: 38

Open Access Refereed E-Journal
September 2025 P d ar

DOI: 10.5281/zen0do.17090615
iksadjournal.com/submittion@iksadjournal.com

o« Wang ve digerleri. (2018): 170 tlkeyi kapsayan c¢alismalarda, iktisadi biiylime ve kentlesme
arasinda iletisimin etkilesime girdigini géstermislerdir.

e Bayraktutan & Alancioglu (2019): BRICS-T iilkelerinin hizmetlerinin analizinde, iktisadi
biiylimenin kentlesmeyi desteklemekteydiler.

e Yildirim (2019): Tirkiye'de basarili olmus, kentlesmenin iktisadi biiytimeyi olumlu gelisimini
tespit etmistir.

e Oztiirk & Cahskan (2019): Tiirkiye biinyesinde yaptiklari arastirmalarda, iktisadi biiyiimenin
kentlesmeyi artirdigini géstermislerdir.

Kentlesmenin Iktisadi Bilyiimeyi Destekleme Mekanizmalarinin 5 noktada énem kazanmaktadur;
1. inovasyon ve Bilgi Yayim
e Glaeser ve Gottlieb (2009), diizenli veri paylasimi ve ag iirlinlerinin gelisiminin tesvik edildigini
belirtmektedir.

o Jaffe, Trajtenberg ve Henderson (1993), patentleri kullanarak gizli muhafaza alanlarin1 daha hizli
yayildigini gostermistir.

e Lucas (1988), sehirlerin iktisadi biiyiimenin birlestirilmesi insan sermayesinin boliinmesi ve bilgi
paylasimiyla aciklanmistir.

2. Beseri Sermayesi Birikim Durumu
e Bloom, Canning ve Sevilla (2003), kentlesmenin egitim ve saghk yatirimlarini artirarak, is
giicliniin verimli ve dinamik olmasini saglatarak, liretim bolgelerinin ve 6lgek ekonomilerinin
onemine deginilmistir.

e Glaeser ve Mar¢ (2001), kentlerde yasayan insanlarin daha ytiiksek iicretler diizeyinde ve daha
hizli beceri gelistirmis oldugunu tespit etmistir.

3. Kiimelenme Ekonomileri ve Rekabet Avantaji
e Marshall (1890) ve Krugman (1991), sehirlerin {iretim maliyetlerini azaltarak, {iretimde
yogunlagmanin saglanarak, iktisadi biiylimeye olanak sagladigini belirtmistir.

o Fuyjita, Krugman ve Venables (1999), sanayilesmis kentlerdeki firma biiylimelerinin biiylidiigiinii
ve 0lcek ekonomilerinin kalic1 katkilarinin bulundugunu géstermistir.

4. Genisleyen Isgiicii Piyasalar
e Moretti (2012), kentlerin biiyiik is giicii havuzlar ile ¢alisanlara daha fazla is firsat1 sundugunu
ve kentin getirdigi aktif ve varliklar1 artirdigini belirtmistir.

e Ciccone ve Hall (1996), kentlesmenin is giicli piyasasin1 genisleterek verimliligin artirildigini ve
uzun vadeli bilylimeyi yonetmeyi ortaya c¢ikardi.

5. Altyapi ve Teknolojik Gelisme
e Henderson, Shalizi ve Venables (2001), kentlesmenin ulagim, enerji ve iletisim altyapisini
giiclendirdigini ve bu durumun iktisadi biiyiime iizerinde olumlu etkileri oldugunu gostermistir.

e Duranton ve Puga (2001), altyapt yatirimlarimin sehirlerdeki iiretkenligini artiran kilit
faktorlerden biri oldugunu belirtmistir.
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6. KENTLESME iLE IKTiSADIi BUYUME ARASINDAKI AMPIiRiK ANALIZ

iktisadi Biiyiime Fonksiyonu;
Yt=a+B1 Kt+B2-St+B3 Lt+B4-Et+5 -Pt+B6 -Nt+B7 -Gt+B8 -Wi-+B9-Rt+B10-Ft+B11-Ut+B12-Yt+B13 -Dit+et =>
a+p1-Lt+p2-Kt+p3-St+p4-Et+p5-Pt+p6-Gt+p7-At+p8-Wt+p9-Rt+p10-Ft+p11-Ut+p12-Yt+p13-Dt
+et
iktisadi Biiyiime Fonksiyonunda Yer Alan Degiskenler:

e Kit: Kentlesme Orani

e St: Sanayi Uretimi

 Lt: Isgiiciine Katilim Oran1

o Et: Kisi Bagina Ener;ji Tiiketimi

e Pt: Kirlilik Orani (CO: emisyonlari)

e Nt: Niifus Artis Hiz1

o Gt: Gini Katsayis1 (Gelir Dagilimi Esitsizligi)
e  Wt: Yesil Alan Orani

e Rt: Su Kullanimi (Kisi Basina)

o Ft: Egitim Diizeyi (Ortalama Okullagma Y1l1)
e Ut: Arazi Kullanimi (Tarim/Kentsel Oran %)
o Dt: Kisi Basia Diisen Gelir (USD, PPP)

e Yt: Yoksulluk Orani1 (yoksulluk oranindaki degisim, %)

iktisadi Biiyiime Fonksiyonu Katsayilar ve Etkilerin Aciklamast:
Tablo 6: iktisadi Biiyiime Fonksiyonu Katsayilar1 ve Degerleri

Degiskenler Ka(t;)a n Degerler EtKki Yonii Siddet Aciklama
iy Kentlesme orani arttikga
Kentlesme Orani (Kt) 0.35 0.35 Pozitif Orta iktisadi bilytime artmaktadr.
Sanayi iiretimi iktisadi
Sanayi Uretimi (St) 0.42 0.42 Pozitif Giigla biiylimeyi dogrudan
destekler.
Isgiiciine Katilim . Isgiiciine katilimin artmasi,
Orani (Lt) 0.25 0.25 Pozitif Orta biiyiimeyi pozitif etkiler.
. .. Enerji tilketimi, bilylime
K1$1“Ba$'1ng Enerji 0.18 0.18 Pozitif Zayif tizerinde sinirh etkiye
Tiiketimi (Et) sahiptir
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- Kirlilik oran1 arttik¢a
Kirlilik Off?m (€0 1 510 -0.10 Negatif Orta iktisadi bityiime olumsuz
(P9 etkilenir.

Niifus Artis Hizt (Nt) | 0.22 0.22 Pozitif Orta Nfus artigt bilyimeyi
olumlu yénde etkiler.
Gelir Dagilimi (Gini . Gelir esitsizliginin artmas,
Katsayis1) (Gt) 0.12 -0.12 Negatif Zayif biiyiimeyi sinirlayicidir.
Yesil alanin azalmasi
Yesil Alan Oran1 (Wt) | -0.05 -0.05 Negatif Zayif cevresel sorunlara yol acar,
biiyiimeyi olumsuz etkiler.
Asiri su kullanimi dogal
Su Kullanimi (Rt) -0.03 -0.03 Negatif Zayif kaynak baskisini artirir,
biiyiimeyi kisitlar.
Egitim Diizeyi (Ft) | 0.30 0.30 Pozitif Orta Eg{;‘.m..duzeyl artitkga
liylime hizlanir.
Arazi kullanimi, kentsel
Arazi Kullanimi (Ut) 0.10 0.10 Pozitif Zayif alandaki degisimle
biiylimeyi pozitif etkiler.
Yoksulluk oraninin
Yoksulluk Orani (Yt) -0.20 -0.20 Negatif Orta yiiksekligi iktisadi
biiyiimeyi olumsuz etkiler.
. . Kisi bagina diisen gelirdeki
Kisi Bagma Diisen | 4 0.45 Pozitif Giiglii rtre, bityimeyi onemli
Gelir (Dt) ey
Olcilide artirir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Yorumlar ve Analiz:

Kisi Basina Diisen Gelir (Dt) ve Sanayi Uretimi (St) gibi degiskenler, Tiirkiye'deki iktisadi
biiylime lizerinde giiclii bir pozitif etkiye sahiptir. Bu degiskenlerin artisi, bliylimeyi dogrudan
hizlandirr.

Sanayi iiretimi (St), iktisadi biiyiimenin temel itici giiclerinden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Veriler, sanayide yasanan artiglarin iktisadi biiyiimeyi dogrudan ve gii¢lii bir sekilde etkiledigini
gostermektedir. Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkelerde sanayilesmenin tesvik edilmesi ve tiretim
kapasitesinin gelistirilmesi, uzun vadeli biiylime i¢in hayati 6neme haizdir.

Isgiiciine katilim oran1 (B = 0.25) ve egitim diizeyi (B = 0.30) iktisadi biiyiimenin olumlu olarak
arttirdigin1 gostermektedir. Egitim diizeyinde artis, is giicli artis1 lizerinde artirici bir etki
yaratarak iktisadi biiyiime lizerinde uzun vadede ve giiclii bir etki yaratmaktadir (p = 0.02, g =
0.35). Egitim politikalarinin, is giicli yeteneklerini artirmaya yonelik reformlarla saglanacak,
iktisadi biiylimeyi siirdiiriilebilir kilacaktir.

Arazi Kullanimi (Ut) ile kentsel yayilma, ekonominin biiylimesini destekler ancak sinirh etkiye
sahiptir. Tarim alanlarinin korunmasi, siirdiiriilebilir kalkinma ag¢isindan énemlidir.

Kisi basina diisen gelir, iktisadi bliylimenin en gii¢lii etkenlerinden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir
(B = 0.45). Gelir artisinin yukariya dogru bir egim olusturmasi, tiikketim harcamalarinin
artmasiyla ekonomik faaliyetlerin canlanmasi ve dogrudan iiretime katkis1 bulunmaktadir. Ancak
gelirdeki esitsizlik, iktisadi biiylimenin toplumsal refahin esit sekilde dagilimini bozabilmektedir.
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Gelirdeki esitsizligin biiylimesi, gruplar arasindaki makasin agilmasi iktisadi biliyiime tizerinde
olumsuz yondeki etkileri (B = -0.12, p = 0.04). Gelirde adaletin saglanabilmesi i¢in, maliye
politikalar1 ile para politikalarinin dar gelirli kesimi giiclendiren, sosyal devlet ilkesini yerine
getiren ve gelirde firsat esitligi yaratan sosyal ve ekonomik siireclerin ortaya konmasi
gerekmektedir. Bu baglamda, Yoksulluk orani ile iktisadi biiyiime arasinda orta diizeyde negatif
bir iligki bulunmaktadir ( = -0.20). Yiiksek yoksulluk oranlari, toplam tiiketim talebini
diisiirerek iktisadi biiyiimeyi sinirlandirmaktadir. Yoksullukla miicadele politikalarinin, iktisadi
biiylimeyi saglayacak sekilde kapsayici hale getirilmesini gerekli kilmaktadir.

e Niifus artis izt (B = 0.22, p = 0.05) iktisadi biiyiimeyi pozitif yonlerden etkiledigini
gostermektedir. Ancak bu etkinin verimli olmasi i¢in is giiciiniin ilizerinde arttiric1 etkisine
gereksinim vardir. Yani niifus artis hizi, isgiiciine katilm oranim arttirdigr takdirde anlamli
olacaktir.

e Calisma, Kentlesme Orani (Kt) ile iktisadi biiylime arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi
oldugunu ortaya koymaktadir. Kentlesmenin artmasi, is giicii piyasasini genisleterek iktisadi
biliylimeyi desteklerken, iktisadi biiyiime de kentlesmeyi hizlandirmaktadir. Sehirlesmenin planh
yoOnetilmesi, altyapi ve sanayi yatirimlar1 ile desteklenmesi, siirdiiriilebilir biiylime agisindan
kritik 6neme sahiptir.

e Yoksulluk Orani (Yt), biiyiimeyi sinirlayan en 6nemli faktorlerden biridir. Yoksullugun ytiksek
oldugu ekonomilerde biiyiime yavaslar.

o Kirlilik Oran1 (Pt) ve Su Kullanimi (Rt), ¢cevresel baskilarin biiyimeyi sinirladigi ve olumsuz
etkiledigi faktorlerdir.

Bu iktisadi biiyiime fonksiyonu, Tiirkiye'deki iktisadi biiylimeyi etkileyen bir dizi faktorii kapsar.
Kentlesme, sanayi iiretimi, egitim diizeyi ve kisi basina gelirdeki artiglar biiyiimeyi desteklerken, kirlilik,
yoksulluk oran1 ve ¢evresel faktorler biiyiime iizerinde sinirlayici etkiler yaratmaktadir. Bu tiir bir analiz,
politikalarin dogru bir sekilde yonlendirilmesi ve siirdiiriilebilir biiylime icin ¢evresel, sosyal ve
ekonomik faktorlerin dengelenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Granger nedensellik testi, bir zaman serisi verisinde bir degiskenin diger bir degiskenin gelecekteki
degerini tahmin etme giiciinii Olgen istatistiksel bir testtir. Granger nedensellik iligkisinin anlama,
regresyonda bagimsiz degisken X’in bagiml degisken Y ile bir nedensellik iligkisi i¢inde oldugudur ve
bunun i¢in iki temel kosulun saglanmasi gerekir. Bunlardan birincisi; bagimli degisken X’in, bagimsiz
degisken Y’yi tahmin etmeye aracilik etmesidir. ikinci varsayim ise, Y’ nin X’i tahmin etmede etkili
olmayacagidir. Buna tek yonlii nedensellik denir. Nedensellik testlerinde, testlerin yonii 6nem arz eder,
yani degiskenlerin bagimli ve bagimsiz oldugunu belirleme agisindan ¢ok onemlidir. Nedenselligin
yont, iki veya daha ¢ok degiskenin birbiri arasindaki iligkilerin; tek yonlii mii, ¢ift yonlii mii veya higbir
iliskinin olmamasin1 anlamada ¢ok Onemlidir (Granger,1969, s.424-438; Kennedy,2006, s.81-82;
Gujarati,2006, s.620-623). Granger nedensellik testi “kisa donem” siirecinde bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki nedensellik analizine imkan saglamaktadir. Tiirkiye’de kentlesme ile iktisadi
bliylime arasinda yapilacak bir Granger nedensellik testinin sonug¢larina dayali bir analiz ve sekil
olusturulmasi i¢in asagidaki adimlari izleyebiliriz. Granger nedensellik iligkisinin anlami, regresyonda
bagimsiz degisken X’in bagimli degisken Y ile bir nedensellik iliskisi i¢cinde oldugudur ve bunun i¢in
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iki temel kosulun saglanmasi gerekir. Bunlardan birincisi; bagimli degisken X’in, bagimsiz degisken
Y’yi tahmin etmeye aracilik etmesidir. Ikinci varsaymm ise, Y’nin X’i tahmin etmede -etkili
olmayacagidir. Buna tek yonlii nedensellik denir. Nedensellik testlerinde, testlerin yonii 6nem arz eder,
yani degiskenlerin bagimli ve bagimsiz oldugunu belirleme acgisindan ¢ok Onemlidir. Nedenselligin
yonii, iki veya daha ¢ok degiskenin birbiri arasindaki iligkilerin; tek yonlii mi, ¢ift yonlii mii veya hi¢bir
iliskinin olmamasini anlamada ¢ok 6nemlidir. Granger nedensellik testi “kisa donem” siirecinde bagiml
ve bagimsiz degiskenler arasindaki nedensellik analizine imkan saglamaktadir. Eger Ho hipotezi red
edilirse bunun anlam1 X’in Y ile Granger nedensellik iliskisi i¢inde oldugudur. Granger nedensellik
testinde hem X’ten Y’ye dogru hem de Y’den X’e dogru olabilir. Bu durum, ¢ift yonlii nedensellik olarak
adlandirilir. XY olarak gosterilir (Aksu, 2013:200). Bu testin hipotezi sdyle kurulur;

Yt=Zai Yt-1 + ZBi Xt-1 + €i seklinde oldugunda;

Ho: B1= B2=...= Bn=0 (X, Y’nin Granger nedeni degildir.)
Ha: En az bir B sifirdan farkhdir. (X, Y’nin Granger nedenidir.)

Granger Nedensellik Testi Sonuglari:
Testin Yapilacagi Degiskenler:
« Bagmli Degisken (Y): Iktisadi Biiyiime (GSYIH biiyiime orani)

e Bagimsiz Degiskenler (X): Kentlesme orani, Niifus Artis Orani, Go¢ Orani, Kirlilik Oran,
Kisi Basina Diisen Gelir, Yesil Alan Oram, Arazi Kullanimi, Egitim Diizeyi, Gelir Dagilimi
(Gini Katsayis1), Su Kullanimi, vb.

Granger nedensellik testi sonucunda degiskenler arasinda ortaya ¢ikan nedensellik iliskilerini su sekilde
belirtmek mimkiindiir;

Tablo 7: Granger Nedensellik Testinin Yonii, Siddeti ve Nedensellik Iliskisi

- < < . P-degeri
Bagimsiz Degiskenler-Bagiml | o 30 etk Yonii siddet |\ qegeri<|  Etki
Degisken (Katsay)
0,05)
Kentlesme Orani ile Iktisadi Biiyiime Iktisadi biiyiime < — Kentlesme 0.55 0.03 Orta-Siddetli
Niifus Artis Hiz ile Tktisadi Bityiime Iktisadi biiyiime — Niifus Artist 0.28 0.05 Orta
Kirlilik Orami (COy) ile Iktisadi Biiyiime Kirlilik «— Iktisadi Biiyiime -0.15 0.01 Zay1f Negatif
Egitim Diizeyi ile Iktisadi Bilyiime Egitim — Iktisadi Biiyiime 0.35 0.02 Giiclii Pozitif
Gelir Dagilimi (Gini) ile Iktisadi Biiyiime Gini — Iktisadi Biiyiime -0.20 0.04 Negatif Orta
Yesil Alan Orani ile Iktisadi Biiyiime Yesil Alan — Iktisadi Biiyiime -0.05 0.05 Zayif Negatif
Su Kullanimu ile Iktisadi Biiyiime Su Kullanimi — iktisadi Biiyiime -0.08 0.06 Zay1f Negatif

Nedensellik Yonii:

o —: Bagimsiz degiskenin bagimli degiskeni "Granger" ile tahmin edebilecegini ve nedensellik
oldugunu gosterir.

e «: Bagimli degiskenin bagimsiz degisken lizerinde bir nedensel etkisi oldugu durumu belirtir.
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Sekil 2: Denkleme Giren Degiskenlerin Granger Nedensellik iliski Ag1

Yoksulluk Oran:

Isgicine Katilim \
- \ Yesil Alan Orani
\

\ Kisi Basina Enerji Tiketimi
\ - - s

Kisi Bagina Disen Gelir \

T "
iktisadi Baytame (GS¥it Kentlesme Orani

7 =
f \ - Su Kullanimi
\\ NUfus Artis Hizi

sanayi Oretimi \ Egitim Dizeyi

Gelir Dagilimi (Gini)

Kaynak: Yazar Tarafindan Olusturulmustur.
Iktisadi biiyiime ile diger degiskenler arasindaki nedensellik iliskisinin y&nii, bu degiskenlerin iktisadi
bliyiime tizerindeki etkisinin analiz edilmesinde énemli bir rol oynar. Bu iliskilerin dogru bir sekilde
belirlenmesi i¢in Granger nedensellik testi gibi ampirik testlerle, hangi degiskenlerin iktisadi biiylime
iizerinde nedensel bir etkisi oldugunu, hangi degiskenlerin biiyiimeye bagh olarak degistigini ve hangi
degiskenlerin ¢ift yonlii iliskiyi gosterdigini inceleyebiliriz.

1. iktisadi Biiyiimeden Degiskenlere Dogru Nedensellik Mliskisi (Biiyiimeden Degiskenlere)
Bu durumda, iktisadi biiyiime (GSYIH biiyiime orani1), diger degiskenlerdeki degisimleri tetikler. Yani,
biliylime oranindaki artis, diger degiskenlerdeki degisimlere yol agar.

« Kisi Bagina Diisen Gelir (USD, PPP): Iktisadi biiyiime arttik¢a, kisi basina gelir de artar. Bu
durum, biiyiimenin halkin yagsam standardin1 yiikseltme yoniinde etkili oldugunu gosterir.

o Isgiiciine Katihm Oram: Tktisadi biiyiime arttikga, is giicii piyasasi daha aktif hale gelir. Bu, is
giicline katilim oranini artirabilir.

« Sanayi Uretim Endeksi: Biiyiime ile sanayi iiretimi arasinda dogrudan bir iliski vardir. iktisadi
bliylime, iiretim sektoriinde biiylimeyi tesvik eder.

o Egitim Diizeyi (Okullasma Oram): Biiylime oranindaki artis, egitim ve dgretime daha fazla
yatirim yapilmasina yol agabilir. Egitim diizeyinin artmasi, uzun vadede biiyiimeyi daha da
artiracaktir.

2. Degiskenlerden Iktisadi Biiyiimeye Dogru Nedensellik iliskisi (Degiskenlerden Biiyiimeye)
Bu tiir iligkilerde, degiskenlerdeki bir degisim, dogrudan iktisadi biiylimeye yol agabilir.

e Kentlesme Orani: Kentlesme, iktisadi biiyiimeyi tesvik edebilir. Sehirlesme, daha verimli
altyapi ve is giicli piyasalar1 olusturdugundan biiyiimeye katki saglar.
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o Kirlilik (CO: Emisyonu): Artan kirlilik, bliylime ilizerinde olumsuz etkiler yapabilir. Ancak,
cevre dostu teknolojilere gecis, uzun vadede biiyiimeyi siirdiiriilebilir hale getirebilir.

e Arazi Kullanimi (Tarim/Kentsel Oran): Kentsel yayilma, tarim alanlarindan daha fazla yer
talep ettiginden, bu durum biiylime dinamiklerini degistirir. Ancak kentsel alandaki gelisim,
genellikle biiyiimeyi pozitif etkiler.

e Yoksulluk Oram: Yoksullugun azalmasi, daha fazla tiiketimi ve yatirim faaliyetlerini tesvik
ederek biiylimeye olumlu katki saglar.

3. Cift Yonlii Iliski (Iktisadi Biiyiime ve Degiskenler Arasindaki Karsihkh Etki)

Bazi degiskenler arasinda hem iktisadi bliylime hem de bu degiskenler birbirlerini etkileyebilir. Bu tiir
cift yonlii iliskiler, degiskenlerin birbirlerini hem nedensel olarak etkiledigi hem de karsilikli olarak
sekillendirdigi durumsal yapilari ifade eder.

e Gelir Dagilm (Gini Katsayisi): Biiylime ile gelir dagilimindaki esitsizlik arasinda cift yonlii
bir iliski bulunabilir. Tktisadi biiyiime, gelir esitsizligini artirabilir; ancak gelir dagilimindaki
iyilesmeler de biiyiimeyi tesvik edebilir. Ornegin, bilyiime genellikle zengin ile fakir arasindaki
ucurumu artirabilirken, gelir esitsizligi azaltilirsa bu daha fazla tiikketimi ve verimli bir is giiclinii
tesvik edebilir.

e Yesil Alan Oram: Cevresel faktorler ile iktisadi bliylime arasinda karsilikl bir etkilesim vardir.
Artan biiylime, dogal kaynaklar {izerinde baski olusturabilir ve ¢evreyi bozabilir. Ancak ¢evreye
verilen zarar, uzun vadede biiyiimenin siirdiiriilebilirligini de tehdit edebilir. Bu nedenle yesil
alan orani, biiyiimeyi olumlu etkileyebilecek bir faktor olabilir.

e Su Kullanimi: Su kaynaklarinin kullanimi, iktisadi biiytime ile iliskilidir. Biiylime arttik¢a su
talebi de artar. Ancak, su kaynaklarinin siirdiiriilebilir yonetimi, biiylimenin devamlilif1 igin
kritik 6neme sahiptir.

4. iktisadi Biiyiime ve Diger Degiskenler Arasinda Durumsal iliskiler
Bazi degiskenler, belirli kosullara bagli olarak biiyiimeye etkide bulunabilir. Bu degiskenler, biiyiimenin
siddetini, hizin1 ve yoniinii degistirebilir.

« Sanayi Uretim Endeksi: Sanayi sektorii bityiidiikce, ekonominin genel biiyiimesi hizlanabilir.
Ancak, yiiksek sanayilesme orani ¢cevresel sorunlari da artirabilir.

e Enerji Tiiketimi: Artan enerji tiiketimi, biiylimeyi siirdiirebilir ancak bu artis ¢evre lizerinde
olumsuz etkiler yaratabilir.

o Hane Halki Sayisi: Kentlesmeyle birlikte hane halki biiyiikliigli degisebilir, bu da iktisadi
bliylimeyi etkileyebilir. Artan hane halki biiyiikliigi, tiiketime ve dolayisiyla biiylimeye katki
saglayabilir.

Bir zaman serisi analizinde, analizin anlamli ve tutarli olabilmesi i¢in Oncelikle “duragan olmas1”
gerekmektedir. Bir seride duraganligin s6z konusu olup olmadigi ise birim kok testleri yardimiyla
belirlenir. Birim kok, bir zaman serisini ifade eden esitligin temel karakteristik koklerinin mutlak
degerlerinin 1’e esit olmas1 demektir. Zaman serilerinin birinci farkinda d (1) ve regresyon artiklarinda
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ortaya ¢ikan duraganlik degil, asimtotik duragan olmasidir. Bir zaman serisi analizinde, analizin anlaml
ve tutarli olabilmesi i¢in Oncelikle “duragan olmasi” gerekmektedir. Duragan zaman serileri, uzun
donemde ¢esitli kirilma ve soklar olsa dahi “sabit ortalamaya” sahiptir. Ayrica zaman serisinin varyansi
sabit ve sonlu yapi siirecindedir. Ciinkii duragan bir seri, gegici soklar ve dalgalanmalar goriilse de uzun
donemde sabit bir ortalamaya kavusur. Bir zaman serisinin duragan olmasi ortalamasinin, varyansinin
ve kovaryansiin zaman igerisinde sabit olup degismedigi anlamina gelir (Aksu, 2013:183-184).
Ekonomik degiskenlerin logaritmasi alindiginda, dogrusal bir nitelik tasimaktadir. Duraganlik sartlarini
saglamaksizin serilerin denklemlere konulmasi, iktisadi iliskilerin var olmadigi halde varmis gibi
goriinmesine neden olacagindan anlamsiz Ongoriilere sebebiyet verir. Duraganliga sahip olmayan
degiskenler arasinda uzun donemli bir iliskinin kurulmasi da miimkiin degildir. Duragan olmayan
serilerin d (1,2,..) sayida farklar1 alinarak, duragan hale getirilir. Seriler ayn1 derecede I(d) duragan
olduklarinda, esbiitiinlesik seriler elde edilmis olur (Kennedy,2006:356). Bu ¢alismada bagimli ve
bagimsiz degiskenlere ait 65 yillik verilerin her birine 3 farkli Birim Kok Testi kullanigmis olup;
Augmented Dickey-Fuller Testi (ADF), Phillips- Perron Testi (P-P) ve KPSS (Kwiatkowski, Phillips,
Schmidt, Shin) Birim Kok Testleri degiskenlere uygulanmustir.

Tablo 8: Birim Kok Test Sonuclar: tablosu

Basimsiz Dedisken Uzun Donem Katsayis1 | Kisa Donem Katsayisi Yorum
g s18 (t-istatistigi) (t-istatistigi)
Kentlesme Orani 0,45 (3,12)** 0,22 (2,45)** Iktisadi biiyiime iizerinde Uzun ve Kisa siirede
olumlu ve anlamli etki yapar.
Niifus Artis1 -0,12 (-1,56) -0,05 (-1,21) Anlamsiz, etki gdstermiyor.
Gog Oram 0,38 (2,98)** 0,19 (2,18)** Iktisadi biiyiime iizerinde Uzun ve Kisa siirede
olumlu ve anlamli etki yapar.
Kisi Bagina Gelir 0,50 (3,45)** 0,25 (2,65)** Iktisadi biiyiime iizerinde Uzun ve Kisa siirede
olumlu ve anlamli etki yapar.
o Iktisadi biiyiime {izerinde Uzun ve kisa
- _ skk - - sksk
CO: Kirliligi 0,27 (-2,89) 0,15 (-2,34) donemde negatif ve anlaml etki yapar.
Sanayilesme Orani 0.41 (3,22 0,18 (2.56)%* Iktisadi biiylime iizerinde Uzun ve Kisa siirede
olumlu ve anlamli etki yapar.

1. Degiskenler:

o Iktisadi Biiyiime (GSYH Artis Orami): Gayri Safi Yurt i¢i Hasila'nm yillik biiyiime
orani.

o Kentlesme Orani: Sehirlerde yasayanlarin toplam niifus artis orani.

o Niifus Artis Orani: Yillik niifus artis hizi.

o Goc¢ Oram: Kirsal alanlardan kentlere olan net go¢ orani.

o CO:z: Emisyonlar:: Yillik karbon dioksit salinimi1 miktar1 (metrik ton cinsinden).

o Sanayilesme Orani: Sanayi sektdriiniin toplam ekonomideki pay1.
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Tablo 9: Degiskenlerin Birim Kok Test Sonuclari

ADF Testi PP Testi KPSS Testi ADF Testi | PP Testi | KPSS Testi
Degiskenler (Diizeyde, t- (Diizeyde, t- | (Diizeyde, LM | (1. Fark, t- | (1. Fark, (1. Fark, Sonuc¢
ist.) ist.) ist.) ist.) t-ist.) LM ist.)

iktisadi Biiyiime 5
(GSYH Artis Orani) -2.14 -2.10 0,79 -4.56 -4.61 0,12 I(1) - Duragan
Kentlesme Oram -1.98 -1,87 0,72 -5.12 -5.34 0,15 I(1) - Duragan
Niifus Artis Oram -2.21 -2.19 0,68 -4.89 -5.02 0,13 1(1) - Duragan
Go¢ Oram -2.45 -2,33 0,81 -5.03 -5.18 0,14 1(1) - Duragan

CO: Emisyonlan .
(Metrik Ton) -1.92 -1.88 0,75 -4.67 -4.72 0,11 I(1) - Duragan
Sanayilesme 2.05 2.0 0,77 480 4385 0,14 I(1) - Duragan

Oram

2. Augmented Dickey Fuller -ADF (Artirilmis Dickey-Fuller) Testi:
Amag: Bir zaman biriminin kok igerigini icermedigini, yani duragan olup olmadigini test eder. Dickey
Fuller testi istatistikte bir zaman serisinin birim kok igerip i¢ermedigini test etmeye yarayan bir
islemdir. Testin p degeri belirli bir esigin altindaysa (genellikle 0,05), zaman serisinin birim kokii
olmadigii ve duragan oldugunu gosterir. Istatistikte, artirilmis Dickey-Fuller testi (ADF), bir zaman
serisi orneginde birim kokiiniin mevcut oldugu sifir hipotezini test eder. Alternatif hipotez, testin hangi
versiyonunun kullanildigina baglhidir, ancak genellikle duraganlik veya trend duraganligidir.

Ay =a+Bt+vyyp 1 + Ay +--+ J{—l-&yt—p+1 + &,
Hipotezler:

- Ho (Null Hipotezi): Seride birim kok vardir (serinin duragan olmadigi, yani rastgele dalgalandigi
anlamina gelir). (p-degeri > 0,05); Seri birim kok igerir — Duragan degildir.

- Hi (Alternatif Hipotezi): Seride birim kok yoktur (serinin duragan oldugu anlamina gelir). (p-degeri
< 0,05); Seri duragandir, ek doniisiime gerek yoktur.

Eger t-istatistigi kritik degerden kiiciikse (mutlak degerce biiyiikse), Ho reddedilir ve seri duragan
kabul edilir.

Eger Ho reddedilmezse seri duragan degil ve farktan duragan hale getirilmelidir.

Ornegin: iktisadi Biiyiime igin diizeyde t-istatistigi (-2.14) olup, bu deger kritik degerden biiyiikse Ho

reddedilir ve seri duragan kabul edilir.

3. PP (Phillips-Perron) Testi:

Amac: ADF testinin benzer sekilde serinin dayanikliliini test eder, ancak farkli bir yontemle kullanilir.
AYT=oa+pt+y Ye1 + €T

Hipotezler:

-Ho: Seri birim kok igerir (duragan degildir).

-Hai: Seri birim kok igerir (duragandir).

t-istatistigi kritik degerden daha biiyiikse (mutlak deger olarak), Ho reddedilir ve seri duragan kabul

edilir.

Ornegin: Kentlesme Oram icin diizeyde t-istatistigi -1.87 olup, bu deger kritik degerden biiyiikse Ho

reddedilir ve seri duragan kabul edilir.
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4. KPSS (Kwiatkowski-Phillips-Schmidt-Shin) Testi:

Amag: Serinin duragan olup olmadigi test edilir, ancak hipotez yapisi ADF ve PP testlerinden farklidir.
Hipotezler:

-Ho: Ret Edilmezse, (p-degeri > 0,05) oldugunda; Seri duragandir.

-Hi: Reddedilirse (p-degeri < 0,05); Seri duragan degildir (birim kok igerir).

Kritik Analiz:

LMe-istatistigi kritik degerden daha biiyiikse, Ho reddedilir ve seri duragan degildir.

7. SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Bu ¢alisma, 1960-2024 dénemi Tiirkiye ekonomisinin temel degiskenleri arasindaki uzun ve kisa vadeli
iligkileri analiz etmistir. Yapilan testler, kentlesmenin iktisadi biliylimenin temel itici giicii oldugunu,
ancak biliylimenin gosterdigi ve sosyal etkilerin g6z ardi edilmemesinin 6nemli oldugunu
gostermektedir. Birim kok testleri sonuglari, Tiirkiye'de iktisadi biiyiimenin ¢ogunlugunun duragan
olmadigini, ancak farklarin alindig: sartlarda, duragan hale geldigini gostermektedir. Ozellikle Granger
Nedensellik Testi, kentlegsmenin iktisadi biiyiimeyi yonlendirdigini gosterirken, sanayilesmenin de bu
siiregte dogrudan etkisinin bulundugu tespit edilmistir. Ancak bu biiyiimenin siirdiiriilebilir ve diizenli
olmasi i¢in ortaya ¢ikan olumsuzluklar, bulunmaktadir.

Bu calisma, iktisadi biiyiime (bagimh degisken), kentlesme orani, sanayilesme orami (sanayi
iretimi), isgiiciine katihm oram, Kisi basina enerji tiikketimi, niifus artisi, koyden kente goc orani,
kisi basina diisen gelir, egitim diizeyi, yoksulluk orani, gelir dagilhmi (Gini katsayisi), yesil alan
orani, arazi kullanimi, CO: degisim oram (kirlilik oranmi) ve su kullanm oram (bagimh
degiskenler) gibi temel ekonomik degiskenlerin duraganhk (birim kok testleri) ve nedensellik
(Granger nedensellik testi) kapsaminin incelenmesini i¢ermektedir. Granger nedensellik testleri ve
panel veri analizleri dogrultusunda elde edilen bulgular, kentlesme oraninin iktisadi bilyiimenin hem
kisa hem de uzun vadede belirleyicisi oldugunu gostermektedir. Tiirkiye 6rneginde 1960-2024 donemine
ait veriler 1s1¢1nda yapilan analizler, go¢ hareketleri, niifus artisi, sanayilesme, egitim diizeyi, kisi basina
diisen gelir ve su tiiketimi gibi degiskenlerin iktisadi biiyiime lizerinde anlaml etkiler yarattigini ortaya
koymustur. Bu etkilesim, insan sermayesinin yogunlasmasi, iiretim maliyetlerinin azalmasi, altyapi
yatirnmlarinin artmasi ve piyasa biiylikliigliniin genislemesi gibi ¢esitli mekanizmalar iizerinden
gerceklesmektedir (Glaeser & Gottlieb, 2009:983-1028; Henderson, Shalizi & Venables, 2001:81-105).
Ozellikle kirsaldan kente ydnelen gogiin sanayi iiretim merkezlerindeki isgiicii arzini arttirdigi, buna
bagli olarak tiretimin ¢esitlendigi ve iktisadi biiylimenin ivme kazandig1 gorilmiistiir.

Ote yandan, kentlesme siireci yalmzca ekonomik fayda yaratmakla kalmayip, birtakim sosyal ve ¢evresel
maliyetleri de beraberinde getirmistir. Nitekim kentlesmenin artmastyla birlikte kisi basina diigsen yesil
alan oraninin azalmasi, su kullannminin yogunlasmasi ve hava kirliligi gibi cevresel tehditlerin
biliylimesi, slirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini zora sokmustur. Bu dogrultuda, kentlesmenin iktisadi
bliylimeyi destekleyen bir mekanizma olabilmesi i¢in ¢evresel duyarliligin goézetilmesi ve sehir
planlamasinda siirdiiriilebilirlik ilkelerine 6ncelik verilmesi biiylik nem arz etmektedir.

Egitim diizeyi ve kisi basina diisen gelir arasinda gozlemlenen pozitif iligski, insan sermayesinin
gelistirilmesinin iktisadi biiylimenin temel dinamiklerinden biri oldugunu ortaya koymaktadir.
Kentlesme, bireylerin egitim ve saglik hizmetlerine daha kolay erismesini saglayarak beseri sermayeyi
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giiclendirmekte ve iiretim siireglerinde verimliligi artirmaktadir. Bu durum, 6zellikle geng ve dinamik
niifus yapisina sahip llkelerde, kentlesmenin iktisadi biiylimeyi besleyen 6nemli bir kanal haline
geldigini gostermektedir. Ampirik bulgular ayrica, gelir dagilimi agisindan bazi yapisal sorunlarin
stirdiigiinii gostermektedir. Gini katsayisinin yiiksekligi, iktisadi biiyiimeden her kesimin esit oranda
faydalanamadigini ortaya koymaktadir. Bu da kentlesmenin biiyiimeye katki saglarken ayn1 zamanda
gelir esitsizligini de derinlestirebildigini gostermektedir. Bu nedenle, kentlesme politikalarinin sadece
ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal boyutlar1 da dikkate alacak sekilde biitiinciil olarak ele alinmasi
gerekmektedir.

Yapilan ADF, PP ve KPSS birim kok testleri ve ARDL modelinin (serilerin farkli duraganlik
seviyelerinde (I(0) veya I(1)) uzun ve kisa vadeli iligkileri ayni anda analiz etmeye yarayan bir modeldir)
su genel sonuglara dayanilarak elde edilmesi elde edilmistir:

e Birim Kok Testlerinin (ADF, P-P, KPSS); kentlesme oranina gore, kisinin basina
diisen gelir ve CO: emisyonu diizeyinde duragan degildir, ancak birinci farklar
gergeklestiginde duragan hale gelmistir.

e Granger Nedensellik Testine gore, kentlesme orani, iktisadi biiyiimenin hem kisa
hem de uzun siireli nedenidir. Yani kentlesme yapis1 iktisadi bilyiimeyi arttirmaktadir.

e Goc oram ve niifus artisi, kisi basina diisen gelir ve sanayilesme lizerinde dogrudan
bir nedensellik iliskisine sahiptir. Ozellikle kirsaldan kente go¢iin, sanayi sektoriine
olumlu katkis1 ve iktisadi bliylimeyi tesvik ettigi ve arttirdig1 gézlemlenmistir.

e Egitim diizeyi ve Kkisinin basina diisen gelir arasindaki iliski pozitif ve giicliidiir.
Egitim seviyesinin arttirilmasi, verimliligin arttirilmast  ekonomik verimliligin
arttiritlmasini saglar.

e Yesil alan oram ve kentlesme arasindaki iliski ters yonliidiir. Kentlesme kisinin
basina diisen yesil alan miktar1 azalmaktadir. Bu durum, siirdiiriilebilir kalkinma
politikalariin zenginlestirildigini vurgulamaktadir.

e Su Kkullanimi ve sanayilesme arasinda giiclii bir dagilim bulunmaktadir.
Sanayilesmenin artmasiyla su talebi artmis, ancak bu durum biiyiimenin siirdiiriilebilirlik
perspektifini dogurmustur.

e Yoksulluk oram ile kisi basina diisen gelir arasinda negatif bir iliski mevcuttur. .

Sonuclarin Makro Ekonomik Politikaya Yonelik Onerilerini Belirtmek Gerekirse;
Tirkiye'deki iktisadi biiyiime dinamiklerinin bir araya toplandigi sekilde analiz edilerek,
makroekonomik politikalar a¢isindan 6nemli sonuglar ortaya konulmaktadir.

o Kentlesmenin siirdiiriilebilir, yasanabilir, tiretebilir, paylasilabilir, desteklenebilir bir sekilde
yonetilmesidir. Kentlesmenin kalkinma yatirimlar ile birlikte, iktisadi biiyliime ile uyumlu hale
getirilmesi gerekmektedir.

o Sanayi liretimini artirmaya ydnelik stratejiler, teknolojik yenilikler ve ihracat odakl bilylime ile
desteklenmelidir.
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e Egitim reformlar1 yaparak, 1is giiciinliin arttirilmasi suretiyle, iktisadi biiylimenin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi gerekmektedir.

e Gelir Dagilimda, kesimler arasinda adaleti saglayacak her tiirlii maliye ve para politikalari,
iktisadi biiylimenin siirdiiriilebilir olmasini ve toplumsal refahin yayginlagsmasini saglatacaktir.

e Cevresel siirdiiriilebilirlik politikalart biiyiime ile dengeli bir sekilde ele alinmali, yesil biliylime
stratejisi benimsenmelidir.

e Suyun ve dogal yapilarin korunmasi, iktisadi biiylimenin uzun Omiirlii ve istikrarh
stirdiiriilebilirligi saglanir.

e Yoksullukla miicadele, sosyal kalkinma programlari, sosyal devlet anlayisi, liretim ve istthdam
politikalartyla iktisadi biiyiimenin kapsayiciligi artirilmalidir.

Sonug olarak, kentlesme ve iktisadi biiylime arasinda genel olarak pozitif ve anlamli bir iligki bulunsa
da bu iliskinin yonti, siddeti ve siirdiiriilebilirligi bir¢ok yapisal faktore baglidir. Kentlesme ile iktisadi
biiylime arasindaki iligki; tilkelerin geligsmislik diizeyine, kurumsal kapasitelerine, demografik yapisina
ve uygulanan politikalarin niteligine bagl olarak farklilik gosterebilmektedir. Tiirkiye 6zelinde yapilan
analizler, kentlesmenin biiylimeyi destekledigi ancak bu siirecin planli, dengeli ve kapsayici bir bigimde
yonetilmedigi takdirde ¢evresel bozulma, sosyal esitsizlik ve altyapr yetersizlikleri gibi riskleri de
beraberinde getirdigi goriilmektedir. Bu baglamda, kamu politikalarinin kentlesme-biiyiime iligkisinin
cok boyutlu yapisimi dikkate alarak tasarlanmasi, sosyal, ¢evresel ve ekonomik stirdiiriilebilirlik
acisindan kritik 6nemdedir. Bu baglamda, kentlesmenin gevresel etkileri de goz ardi1 edilmemelidir. Kisi
basina CO: emisyonunun artisi, su tiikketimindeki hizli yiikselis ve yesil alan oranindaki diisiis, bliyiime
ile ¢gevresel siirdiiriilebilirlik arasinda bir gerilim yarattigin1 gdstermektedir (Angel et al., 2011; Fujita &
Thisse, 2013). Arazi kullanim1 ve kentsel yayilma, tarim alanlarinin daralmasina ve kirsal bolgelerdeki
yoksullugun kentlere taginmasina neden olabilir. Bu siire¢, sadece mekansal degil, ayn1 zamanda sosyal
sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle kentlesme planlamalarinin sadece ekonomik degil,
ayn1 zamanda sosyal politika araglar ile entegre bigimde yiiriitilmesi gerekmektedir (Williamson,
1965). Bununla birlikte, kirsaldan kente gd¢ hareketleri, kentlerdeki is glicli potansiyelini ve iiretim
kapasitesini artirarak iktisadi biiylimenin dinamik bir bileseni haline gelmistir. Bu baglamda, niifus artisi
ve kentlesmenin birlikte degerlendirilmesi gerektigi, 6zellikle sanayi ve hizmet sektorlerindeki istihdam
yaratma potansiyeli agisindan stratejik bir dneme sahip oldugu anlasilmaktadir (Ciccone & Hall, 1996).
Bu baglamda, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda kentlesme politikalarinin ¢evresel etkiler
gozetilerek tasarlanmasi elzemdir. Gelecekte kentlesmenin yoniiniin belirlenmesi, iktisadi biiyiimenin
kalitesini ve kapsayiciligini da belirleyecektir. Bu baglamda, kentlesme politikalarinin iktisadi kalkinma
stratejileriyle uyumlu hale getirilmesi kaginilmazdir.
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YAZARIN BEYANI
Katki Oram Beyani: Yazar, ¢calismanin tiimiine tek basina katki saglamistir.
Destek ve Tesekkiir Beyani: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek alinmamustir.

Catisma Beyami: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catigsmasi s6z konusu degildir.
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